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AS SOCIEDADES IRREGULARES DO PONTO
DE VISTA DO DIREITO COMERCIAL

1. Situacio anterior ao CSC

Dizer qual era, antes do CSC (Cédi-
go das Sociedades Comerciais}, do ponto
de vista do direito comercial, o regime
das sociedades irregulares seria tarefa
de interesse duvidoso ¢ impossivel de
levar a cabo com brevidade, Obrigadas
a resolver os problemas a partir de
textos legais escassos e cujo sentido
literal ndorespondia (caso dainexistén-
ciaproclamadapeloartigo 107.2do Cé-
digo Comercial) 3s necessidades prati-
cas, a doulrina e ajurisprudéncia foram
construindo sucessivas solugdes, sempre
muito pouco apoiadas na lei e por isso
sempre facilmente criticadas.

Assim, o desencontro de opinides
era grande e dava-se & partida. Era logo
sobre o que se abrangia com tal desig-
nagfo {alids, nfio utilizada nem pelo
Cddigo Comercial, nem pela Lei das
Sociedades por Quotas) que se diver-
gia: se alguma jurisprudéncia julgou
que quer os vicios relativos A consti-
tuico quer s supervenientes determni-
navam o surgimento de sociedades ir-
regulares, outra ¢ a doutrina reservavam
o qualificativo para os casos de irregu-
laridade no processo constitutivo; se
uns (Cunha Gongalves e J. M. V. Bar-
bosa de Magalhdies) abarcavam nela
todasas sociedades cujo processo cons-
litutivo enfermasse de alguma irregu-
laridade, quer a mesma respeitasse a

- Tequisitos formais quer a requisitos de
fundo, outros (a maioria) s¢ faziam
caber sob tal designag#io casos de vicios
formais; na defini¢fo de quais os vicios
de forma que acarretavam irregulari-
dade havia quem (v.g., J. M. Barbosa
de Magalhiies e J. M. V. Barbosa de
Magalhiies) s6 fizesse entrar a hipGlese
de falta de forma exigida por lei para o
contrato e quem (a maioria), a par des-
sa, incluisse também a de falia das
formalidades subscquentes (publicagtes
e registo).

Tais desentendimentos sobre a ter-
minologia nasciam, ou, pelo menos,
eram acompanhados, de paralelas di-
vergéncias sobre os regimes, ji que
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To know whetherwe are orwe
are not in the presence of a
non legally registered com-
pany («sociedade irregular»)
is amatter of ajuridical nature
with fiscal consequences. This
work views into the situation
arising from the new Trading
Companies Code and gives

an abridged overview on the

different approaches to the
subject.

Saber quanto nos encontra-
mos — ou nao — perante
uma sociedade irregular é
uma questéo juridica com con-
sequéncias fiscais. O presen-
te trabalho analisa a situacgao
ctiada pelo novo Cédigo das
Sociedades Comerciais e
sintetiza as varias posigdes
sobre este assunto.

cada posi¢iio conceitual correspondia
tendencialmente a uma posigdo- dife-
rente quanto as consequéncias dos va-
rios tipos de vicios. Havia quem enten-
desse quecertas irregularidades (exem-
plarmente, a falta de regisio) nfio preju-
dicavam nem a aquisi¢@o da personali-
dade nem a validade do contrato (J. M.
V. Barbosa de Magalhiics e Luis Pinto
Coglho), quem achasse que as mesmas
determinavam a inexisténcia da so-
ciedade enquanto pessoa juridica, mas
que nfio contendiam com a validade do
contrato {v.g., José Tavares) ¢ quem,
em relaglo a0s mesmos casos, opinas-
se que nfio s6 nfio havia pessoa juridica
como o contrato era nulo (v.g., Cunha
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Gongalves ¢ J. G. Pinto Coelho).

E mesmo quando havia acordo quanto
as palavras e & parte do regime prima-
riamente resultante da lei, haviaimpor-
tantes divergéncias de qualificagiio, com
ébvias repercussdes sobre o demais do
regime. Assim, entre aqueles que jul-
gavam que a irregularidade obstava 4
existéncia de uma sociedade comer-
cial, havia quem visse na situagfio gera-
da vma comunhfo {v.g., J. G. Pinto
Coelho), uma sociedade civil (primeiro,
certa jurisprudéncia e, mais tarde, Fer-
rer Correia), um patrimodnio auténomo
(Raul Ventura e Fernando Olavo), etc.

Potenciando as divergéncias, acres-
cia que o encontrar de uma construgio
global coerente era dificultado —— e
para muitos impossibilitado — por a
Lei das Sociedades por Quotas (LSQ)
conter preceitos especiais (no respec-
livo arligo 61.7 ) para este tipo de so-
ciedade de inspiragio manifestamente
diversa da que tinha estado na base da
disposi¢io de Cédigo Comercial nu-
clear paraa matéria (o jireferidoartigo
107.9).

Por outrolado, € ainda de sublinhar
que a comparabilidade das virias posi-
¢0es que foram sendo assumidas ¢ preju-
dicada por o quadro legislativo ndo se
ter mantido estavel, Nomeadamente, é
de salientar a importincia do Decreto-
-Lein.?42 644, de 14 de Novembro de
1959, que, ao fixar uma nova regulagfio
para o registo comercial, prelendeu
estabelecer (nos seus artigos 9.9¢ 14.9
o regime da falta de matricula das
sociedades — regime este sobre cujo
dmbito (inclusio oundo das sociedades
por quotas?) e exaclo sentido (a apli-
cacdio das sangdes por ele fixadas afas-
tava ou niio as dos artigos 107.2 do
Cédigo Comercial e 61.%, pardgrafo4.?,
daLSQ7?) também houve discordia (en-
tre, por exemplo, decistes do Supremo
Tribunal de Justica e a tese de Ferrer
Correia).

Seria, porém, grave falta pensar que
um tal panorama era especifico do nosso
pafs. Com ligeiras' diferengas de
calenddrio, nuances terminolégicas ¢
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particularidades derivadas dos textos
legais sobre a matéria e das caracteristi-
cas de cada sistema juridico, ele encon-
trava correspondéncia em vérios direi-
tos europeus. Pode mesmo dizer-se que
este tipo de probiema & vetho de vérios
séculos, bastando, para tanto, notar que
a cominagfio de nulidade para as so-
ciedades que n3o cumprissem exigéncias
de forma ¢ de publicidade ja constava
da Ordonnance sur le commerce de
1673 € que esta, por sua vez, se inspi-
rava, neste ponto, em textos legais an-
teriores. '

2. Utilidade da categoria «sociedade
irregular» apés ¢ CSC

Para expor o que o CSC diz sobre
sociedades irregulares ha que comegar
por decidir em que medida esta nomen-
clatura é itil e 0 que se deve considerar
por ela abrangida. Para isso, parece
razodvel arrancar do texto da lei.

Tem-se opinado, com base no res-

pectivoartigo 174.%,n.2 1, alinea ), que -

parao CSCsociedadeirregular é aqucia
a que falta a escritura ou o regisio
(Oliveira Ascensiio, Direito Comercial,
vol. I, Lisboa, 1986/87, policopiado,
p. 449, e Jodio Labareda, «Sociedades
Irregulares — Algumas Reflex0es», in
Novas Perspectivas do Direito Comer-
cial, Coimbra, 1988, p. 188). Achamos
contudo muito duvidoso que assim
seja.

A verdade é que o legislador do
CSC evitou usar a expressdo sociedade

. irregular, ndo o tendo feito de todona -
. sec¢fio que intitulon «Regime da so-

ciedade antes do registo. Invalidade do
Contrato» e que constitui a III do Capi-
tulo III, intitulado «Contrato de So-
ciedade», do titulo I — Parte Geral.
Mas nfio foi inteiramente consequente,
jd que veio a falar de «regularizagiio da
sociedade» no artigo 173.2 (epigrale ¢
n.%1e2) e até de «sociedade irregulars
no j4 referido artigo 174.%,n.% 1, alinea
e), e ainda na epigrafe do também alu-
dido artigo 534.2

A circunstiincia de nos casos em
que se usou a expressio «sociedade
irregular» se lhe ter aditado «por falta
de forma ou de registo», num caso, ¢
«por falta da escritura ou do registo»,
noutro, indicia que se temeu que, na
falta de tal precisfio, Ihe fosse imputada
sentido mais amplo. Tanto basta para
inverter o valor que a citada opinifio

| atribui ac artigo 174.%, n.? 1, alinea €).

Acrescendo que o préprio predm-
bulo do Cédigo (dltimo parigrafo do
n.? 7) diz que o «discutido ¢ complexo
problema das sociedades irregulares €
objecto dos artigos 36.2 a 52.%», parece
que adecisdo a tomar sobre a utilizagfo
da nomenclatura em causa se¢ hi-de
buscar fora do texto da lei.

Julgamos que saber se se deve tratar
conjuntamente todos ou alguns dos vicios
formais e substanciais das sociedades
depende do direito positivo e da andlise
que se faga da proximidade dos interes-
ses e dos valores em causa, jd que por
esta via se poderd concluir pela van-
tagem em tratar conjuntamente situa-
¢Oes que sdo diversas na sua factuali-

‘dade. Alids, cremos que a tradicional

oposi¢io dicotémica entre vicios de
fundo e de forma, englobando nestes a
falta de cumprimento das obrigagGes
de publicidade subsequentes.ao contra-
to (registo e publicagGes), € incor-
recta,

Em primeiro lugar, -0 porque néo
se justifica amalgamar a falta de forma
legalmente imposta para o contrato com
a falta de publicidade, j4 que as suas
razdes de ser sdo diversas; ali trata-se
fundamentalmente da protecglio dos
contratantes e aqui da salvaguarda de
terceiros.

Em segundo lugar, € de notar que a
omnipresente dificuldade de distingio
entre forma e fundo também se mani-
festa nesta drea, muito especialmente
no que se refere i qualificagdio das
omissdes do contrato de sociedade
{v. g., a falta de mengdo da firma, da
sede, do objecto ou do capital, sendo
conceitnalmente urn vicic formal, cos-
tuma ser assimilada a vicio de fundo).

Em terceiro lugar, hd que por em
relevo a implicagfio que a existéncia de
forma (em sentido amplo, abrangendo
a publicidade) pode ter sobre o regime
dos factos potenciadores de vicios de
fundo do contrato. Na verdade, as ra-
z0es que haja para possibilitar aalguma
das partes a argui¢do da invalidade por
vicio substancial do contralo con-
trapdem-s¢ os interesses de terceiros
(trabathadores, clientes, fornecedores,
bancos, etc.) na manutencio da so-
ciedade, o que pode levar a que se
atribua & publicidade um certo efeito
sanativo, ao menos face a terceiros, dos
vicios do contrato e, assim, a transfor-
mar a publicidade em fronteira da in-
validade das sociedades, ndio s6 por
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vicio de forma mas também por vicio
de fundo.

Por outras palavras: é admissivel
que, havendo que distinguir nas so-
ciedades entre as suas dimensdes con-
tratual (permitimo-nos esta expressio
por a institnigdo por acte unilateral
continuar excepcional ¢ por o problema
se colocar sobretudo em relaglio as
sociedades de origem contratual) e
institucional, & linha essencial quanto
ao regime das sociedades viciadas nfio
passe {s6) pela natureza formal ou
substancial do vicio, mas sim (tam-
bém) por ele afectar uma ou outra de
tais dimens@es. O mesmo € ainda dizer
que talvez sc justifique que a distingfio
primdria a fazer quanto aos efeitos da
irregularidade seja entre 08 meraments
relativos s partes e 0s que envolvem
terceiros e que, se quanto aqueles bem
se percebe que sejam diferenies os
regimes consoante a natureza dos vi-
cios em causa, quanto a estes 0 mesmo
podera niio se justificar, jd que a exis-
téncia de publicidade cria nesses ter-
ceiros que com a sociedade contratam a
convicgio de que ela corresponde a um
complexo estdvel derelagdes juridicas.

E este o tipo de abordagem que a
1.2 Directiva CEE sobre sociedades, de
9 de Margo de 1968, faz da matéria, ja
que trata conjuntamente a publicidade
das sociedades, a validade das obri-
gagdes por elas contrafdas e a invali-
dade do acto constitutive,

E foi também de idéntica maneira
que o legislador do CSC se abalangou
a0 tema, a0 englobar numa tnica sec-
¢lio o «regime da sociedade antes do
registo» e a «invalidade do contrato»,
abrangendo nesta os vicios de fundo.

O facto de a lei ter procedido como
proceden e as consideragBes anteriores
podem juslificar o tratamento conjunto
dos problemas das sociedades viciadas,
qualquer que seja a natureza do vicio
em cansa — apenas com a (alids, im-
poriante) exclusfio dos vicios super-
venicntes que, na sua maioria, a lei ndo
tratou na seccio referida, mas sim na
perspectiva das causas de dissolugo
das sociedades (artigos 141.9 e seguin-
tes). Assim, ndo haveria motives para
nfio englobar todos esses problemas
sob a designagio genérica de sociedades
irregulares (sendo, porém, ébvio que
este ponto é de natureza terminolGgica
e, portanto, convencional).

Contudo, se do ponto de vista dos
regimes, dos interesses ¢ dos valores
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nio vemos razdes que determinem a
restriciio do problema das sociedades
irregulares & drea dos vicios de formae
o seu tratamento dogmatico auténomo,
j4 de outros pontos de vista achamos
justificada a consideragfio especial destes
vicios. Tais sfo os da realidade social e
da linguagem.

Com efeito, se os juristas ¢ a lei
ndo conseguiram definir contornos
precisos para a expressdo «sociedades
irregulares», a prética fé-lo, restringin-
do-a a casos de vicios formais. Tal
resultou de o ndmero de sociedades
irregulares cuja existéncia é socialmente
reconhecida ser de muitos milhares
no que toca aos casos de falta de forma
ou de publicidade ¢ de escassas unidades
no que respeita As demais hipéteses
(acrescente-se que 08 casos socialmente
mais relevantes de sociedades marca-
das na sua constitsicio por vicio de
fundo foram autonomizados pela dou-
trina, nas teorias respeitantcs as so-
ciedades ficticias e 4s sociedades unipes-
soais).

Essa releviéncia social das socieda-
des irregulares fez-se, alids, sentir ni-
tidamente noutro campo, quando, no
Decreto-Lei n.? 144/83, de 31 de Mar-
¢o, para efeitos do Registo Nacional
de Pessoas Colectivas, o legislador
as tratou como entidades equipara-
das a pessoas colectivas (artigo
2.9 alinea f). E se, mais tarde, no
Decreto-Lei n.2 32/85, de 28 de Ja-
neiro, se eliminou pudicamente a men-
¢lo expressa s sociedades irrcgu-
lares que era feita por aquele diplo-
ma, nem por isso o Registo Nacional
de Pessoas Colectivas, ao proceder
a0s seus registos e a0 emitir os car-
tdes de identificago respeclivos, deixou
de continvar a autonomizar a catego-
ria e a referi-la pela designagio em
causa.

Resta acrescentar que, embora nem
o Decreto-Lei n.? 144/83 nem oRegisto
Nacional de Pessoas Colectivas (ao
menos para o exterior), tenham de-
finido o que se deveria entender por
sociedades irregularcs, a pritica foi a
de af incluir apenas aquelas cujos proces-
s0s constitptivos foram marcados por
vicios formais. '

Em suma: justifica-se, ainda que
nflo por razdes derivadas da lei, a con-
sideragdo auténoma dos problemas
relativos As sociedades comerciais cujo
processo constitutivo é marcado por
vicios formais.

3. Alguns contrastes entre 0 CSCe 0
direito anterior

Dizer em que & que o CSC inovou
nestamatéria dependeria de sabero que
estabelecia o direito anteriormente
vigente, 0 que, como resuita do ao
inicioreferido, ndo étarefaficil. Acres-
ce que apontar agora quais eram as
solugdes correctas seria em larga me-
dida inttil, j4 que o CSC, no artigo
5342 determina que o disposto nos
artigos 36.% a 40.2 ¢ aplicdvel as so-
ciedades anteriores a ele,

E, todavia, possivel e 1itil marcar
alguns contrastes, nomeadamente de
indole geral, entre 0 CSCe o direito que
até ai existia. Assim: '

a) O estilo e o espirito do CSC sfo,
na matéria, divergentes dos do direito
anterior: & escassez de preceitos suce-
den uma regulagio pormenorizada,
inspirada na doutrina ¢ casuistica en-
tretanto produzidas, no direito compa-
rado e obediente aos pardmetros comu-
nitdrios europeus (em especial 2 1.2 Di-
rectiva sobre sociedades ja referida); ao
que parecia um sentido de reprovagiio
suceden um pragmaético reconhecimento
da normalidade (ao menos estatistica)
das sociedades irregulares;

" b} Independentemente da soluglio
do j4 discutido problema de saber se é
vantajoso ou correcto englobar na de-
signaciio «sociedades irregulares» oS
problemas que respeitam aos vicios de

fundo do contrato (incapacidade das -

partes, vicios da vontade, divergéncias
entre a vontade ¢ a declaragiio), € de
realgar que, ao passo que a legislaglio
comercial anterior ndo tinha preceilos
especiais sobre estes— dividindo-se a
doutrina quanto 4 medida em que 0s
regimes gerais de direilo privado eram
apliciveis — o CSC os regula expres-
samente (artigos 41.° e scguintes).

¢) Uma importante envolvente do
problema das sociedades irrcgularcs
foi modilicada: enquanto antes do
CSC (pclo menos, apds ¢ Decreto-Lei
n.*42 644),no0 que tocava associedades
em nome coloclivo, as socicdades andni-
mas e is sociedades em comandita era
opinifio uninime que a personali-
dade juridica se adguiriria pclo con-
trato, agora tal aquisicio s6 se di
— sempre — pelo registo definitivo
(artigo 5.9),

d) Parece agora claro, face ao arligo
168.2, que a falta de publicagGes tem
uma consequéncia auténoma e unica:

18

FISCO w

a inoponibilidade a terceiros do contrato
— consequéncia esta que nem sequer
terd lugar se se provar o regisio € o
conhecimento por parte dos terceiros
interessados (sendo de notar que, em
conformidade com o previsto no artigo
3.2, n.2 5, da 1.2 Directiva CEE antes
referida, o n.? 3 do artigo prevé limi-
taches aos efeitos das publicagdes nos
primeiros 16 dias posteriores a estas).
Este regime percebe-se melhor se se
levar em conta que, entretanto, as pu-
blicagdes obrigatdrias deixaram de ser
anteriores ao registo (como o eram,
inequivocamente desde 1959 e ja antes
segundo a maioria das opinides), para
passarem a ser posteriores € promovi-
das oficiosamente pelo Conservador
(v. artigo 718, n2 1, do Cddigo do
Registo Comercial, aprovado pelo
Decreto-Lein.?403/86,de 3 de Dezem-
bro, devendo, porém, notar-se que esta -
disposigiondo estd a serobservada, por
a Dirccglio-Geral dos Registos e
Notariado entender que a falta- de
aprovagdo da Lei Orgénica do Registo
Comercial, prevista no artigo 3.2,n.9 1,
do_diplema que aprovou este Cadigo,
a tanto obsta).

4. Outros aspectos do regime do CSC

Feitas as notas de indole geral pre-
cedentes, estamos em condigSes de olhar
mais dc perio para oregime que 0 CSC
fixa para os casos de vicios formais
relativos ao processo constitutivo das
socicdades comerciais. E, embora por
razdes diversas das que invocam Oli-
veira Ascens3o e Jodo Labareda, va-
mosresiringir-nos também s hipdteses
de falta de escritura piiblica e de falta
de registo: o alastamento da consideraciio
da awséncia de publicagbes deriva do
seu ja assinalado tratamento legal
auténomo ¢ o dos vicios formais da
escritura justiflica-se por eles serem
tratados pela lei, nos artigos 42.2¢43.9,
conjuntamente com os vicios substan-
ciais (porém Paulo Sendin — in So-
ciedades Comerciais, Editorial da
AAFDL, 1988, p. 88 — engloba todas
as hipdicses na designagdio de «so-
ciedades irrcgulares», € Aniénio Perei-
ra de Almeida — in Sociedades por
Quotas, AAFDL, 1988, p. 34 — além
delas, abrange ainda os vicios de fundo).

Comecaremos por dizer que aiinica
surpresa do CSC nesta matéria foi a de
ter seguido muito mais de perto o An-



o

DOUTRINA

K FISCO

teprojecto de Lei das Sociedades Comer-
ciais, Parte Geral, I, de Ferrer Correiae
Anténio A. Caeiro (Coimbra, 1973,
separata do B. M. J. n.* 185 ¢ 191), do
que o Projecto do Cédigo das Sociedades
(publicado no B, M, J. n.? 327). Mas o
sentido geral das solugGes consagradas
¢ h4 muito conhecido na doutrina, es-
tando a sua defesa feita em vérias obras
de autores ligados & Faculdde de Direi-
to de Coimbra e, antes de mais, nas de
Ferrer Correia. '
Dada a natureza deste escrito, nfio
nos é obviamente possivel expor o regime
consagrado, pelo que nos limitaremos a
sublinhar alguns aspectos € a exprimir

algumas diividas, remetendo o leitor

para aquelas obras, aqui impossiveis de
enumerar, ¢, no que toca a literatura

/ posterior ao CSC, para os textos jd

citados de Oliveira Ascensfio, Jofio
Labareda, Paulo Sendin e Anténio Pe-
reira de Almeida e ainda para Luis
Brito Correia, Direito Comercial,
2.2 volume, AAFDL, 1987, pp. 183 e
segs., ¢ Anténio Caeiro, A Parte Geral
do Cédigo das Sociedades Comer-
ciais, Coimbra, 1988, pp. 24 ¢ segs.

O CSC comega por tratar da inexis-
téncia de escritura piiblica no artigo
36.%, referindo-se & mera falta da forma
necessiriano n.® 2 e prevendo a austn-
cia do préprio contrato (0 que constitui
uma inovagio) non2 1,

Nos artigos 37.2a40.%, trata 0 Cddi-
go do periodo compreendido enire a
escritura que formalize um contrato
vdlido ¢ o registo definilivo, regulando
no primeiro as relagdes entre oS sdcios

e nos subsequenies as relagGes com
“terceiros, distinguindo em fungdo dos
tipos socictdrios.

Daqui resulta que sé impropria-
mente podem algumas das sitnagdes
em causa ser designadas por «sociedadcs
irregularcs». Por vezes estar-se-4 - perante
sociedades em formagiio (cujo cardcter
incompleto deriva da natureza suces-
siva de tal formagfio) e noutras {caso
do artigo 36.%, n.? 1) nfio haverd scquer
qualguer sociedade que se possa adjec-
tivar mas uma mera aparéncia disso.
Em abono da propriedade da expressio
nos casos das sociedades em formagfio,
poder-se-ia, contudo, dizer que 0 CSC
pretenden que as sociedades s6 inicias-
sem actividade apdso registo delinitivo
——pretensfio esta que obviamente con-
traria a realidade econdmica ¢ ignora a
marcha da burocracia.

A consequéncia prevista para a

hipétese de inexisténcia do préprio
contrato — responsabilidade soliddria
¢ ilimitada dos que criaram a falsa
aparéncia pelas obrigagfes contraidas
por qualquer deles — parcce pacifica,

-86 devendo vir a haver lugar a diividas

aquando da demarcagio, em concreto,

- dessa hip6tese das de sociedades tici-

tas ou de cutras de prova dificil. Além
das dificuldades priticas, surgird entfio
o problema de saber qual & o quid
minimo necessério para que haja uma
sociedade comercial; cremos que reen-
trarfio af quer o objecto cuja prosse-
cugfio se pretendeu, quer o tipo socie-
tario adoptado (neste sentido, Jodo
Labareda, p. 185).

Apropésito daregrarelativad mera
inexisténcia de escritura (artigo 36.%,
n.22), geradora da aplicagfo das regras
sobre soctedades civis, a principal cha-
mada de atengdio vai para que no con-
trato podem ser ratificadas, para screm
assumidos pela sociedade aquando do
registo definitivo, os negdcios juridi-
cos prévios a ela {artigo 195 n.f 1,
alinea 4)).

Efectuada a escritura, as relagoes
entre os sdcios passam . a reger-s¢ em
geral pela lei comercial, mas com as
importantes excepgdes previstas no artigo
37.%, nomeadamente no n.? 2.

Quanto as relagdes com terceiros
apdsaescritura, o que hd de comum aos
vérios tipos sociais ¢ a responsabili-
dade pessoal, soliddria e ilimitada, dos
que ajam ¢m nome da socicdade ¢ dos
sécios que aulorizem os negdeios, pre-
surnindo-se o consentimento dos séeios
das sociedades em nome coleclivo e
dos comanditados nas comanditas sim-
ples (artigos 385,021 2,39, n%1e
3, ¢ 40.% n.2 1); exceptuam-s¢, porém,
os comanditdrios nas comandilas sim-
ples, que, mesmo tendo consentido no
comego das actividades sociais, niio
respondem se provarem que 0S Crc-
dores conheciam a sua qualidade (ar-
tigo 39.%, n.2 4); os demais sécios de
responsabilidade limitada que ndo ao-
torizem os negdceios respondem até as
importincias das eniradas a que se
obrigaram acrescidas das importincias
que tenham recebido a titulo de lucros
ou de distribuigdo de reservas {arligo
40.%, n.2 1). Um ponto que nos parcce
criticivel é o relativo & responsabili-
dade dos sdcios comanditdrios das
socicdades em comandita simples que
nfio autorizem o comego das aclividades
sociais, em relagio aos quais se justifi-
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caria um regime idéntico ao previsto
para os sécios das sociedades de res-
ponsabilidade limitada, mas que apa-
rentemente estfio isentos de qualquer
responsabilidade. Outro ponto menos
claro € o que toca a0 que parecem ser 08
diferentes regimes (respeitantes ao
consentimento nos negdcios) para 0s
sécios comanditados, consoante se tra-
te de sociedades em comandita sim-
ples ou sociedades em comandita por
acgdes. Em ambos os casos, porém, é
de sociedades em comandita que se
frata...

Ainda nesta drea, chame-se a aten-
¢do para que o condicionamento dos
negdcios ao registo da sociedade im-
plica a exclusfio da responsabilidade
pessoal dos que ajam em nome das
sociedades a que se refere o artigo 40.2
(respectivo n.2 2),

Contudo, as dividas mais impor-
tantes ¢ de maior interesse que se po-
demlevantartéma vercomograude
autonomia do fundo comum gerado pela
sociedade ao iniciar a actividade apds a
escritura, mas antes do registo defini-
tivo. Face aos artigos 172.2 ¢ 1745,
n.? 1, alinea e), no se pode duvidar da
existéncia do mesmo, mas pode-se, na
auséncia de preceito sobre a matéria,
legitimamente questionar o seu gran de
autonomia. No sentido de que os pes-
soalmente responsabilizados nos arti-
gos 38.%a 40.2 possam invocar o bene-
ficio da prévia excussiio joga o argu-
mento que se poderetirar do artigo 36.%,
n.? 2: s¢ niio havendo escritura que
formalize o contrato sdo aplicdveis as
disposigdes sobre socicdades civis e,
portanto, a do artigo 9972, n.? 2, do
Cadigo Civil, que permite a exigéncia
da prévia excussio do patriménio so-
cial, havendoescritura, a protecgiio dos
obrigados (¢ a dos terceiros, na me-
dida em que a existéncia de um fundo
comum 0$ proteja contra os credores
particulares dos sdcios) ndo poderd ra-
zoavclmente ser inferior,

Hi ji divergéneias quanto a de-
fini¢fio dessa autonomia. Enquanto Jodo
Labarcda vai longe, falando da existén-
cia de personalidade judicidria plena e
chegando (na iiltima nota do seu texto)
a sugerir a possibilidade de se estar
perante uma pessoa juridica, Luis Brito
Correia fala de avtonomia nio plena e
continua a reconhecer &s scciedades
irregulares apenas personalidade judi-
cidria limitada ji que, pelo que toca ao
aspecto activo, ela s6 existiria para
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deduzir reconvengdo, nos termos do | tever novas diividas ¢ querelas, a ver- | um importanté avango na defini¢io do
artigo 8.2 do C6digo do Processo Civil. | dade & que, com o CSC ¢ a sua porme- | regime das sociedades irregulares, que
Se estes e outros pontos fazem an- | norizada regulagfio da matéria, se deu | € de aplaudir, ' :

¥ Advogado. Faculdade de Direito de Lisboa
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