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Delberagin juridica e biottica

Rui Pinto Duarte
Faculdade de Direito - Universidade Nova de Lisboa

Agradecimento

Fui convidado para falar sobre «Deliberagio Juridica» num simpésio
sobre «Deliberagdo e Bioética». Como nada no meu aurriculum vitze indicia
conhecimentos sobre Bioérica e pouco nele h4 que me habilite a dissecar os
processos de ponderagdo e decisio dos juristas, & 6bvio que na base do con-
vite esteve exclusivamente a amizade do seu au tor, 0 Professor Jodo Ribeiro
da Silva. '

A face da dificuldade em que me colocou, hesito sobre se devo agrade-
Cer o convite. Ji no que respeita as palavras com que o Professor Jode Ribeiro
da Silva me apresentou, devo ndo apenas agradecer como esclarecer que sio
mteiramente desajustadas, s6 cxplicdveis por amizade. Como professor € como
advogado, dedico-me a matérias prosaicas, como contratos, propriedade ¢
empresas. Ndo sou filésofo, nem nunca me dediquei 4 metodologia mais do
que qualquer jurista que segue a carreira académica o faz. Intervir neste sim-
pésio ¢ pois uma honra imerecida, sobretudo a0 lado de figuras como as do
Professor Jodo Ribeiro da Silva, do Professor Jacinto Nunes, do Almirante
Rebelo Duarte e do Professor Dinis da Gama.

L. Restrigio do tema.

A expressio «Deliberagio Jur{dican' abrange, 4 letra, todos os processos
de ponderagéo e decisdo juridica — isto €, nio apenas os que t&m por objecto
situagdes concretas da vida, como também os que tém por objecto a formula-
¢do de normas. Se o Parlamento ou o Governo legislarem sobre algo que
tenha a ver com a Bioética, haverd uma deliberagio que simultaneamente
toca o Direito e a Bioética.

Nesta intervencio vou restringir-me 4 deliberagio que precede a resolu-
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¢io de situagBes conceretas, ou seja,  deliberagao jurisdicional. Tomarei como
paradigma a situagio do juiz que tem de decidir um caso que lhe € presente.
Procurarei expor criticamente os principais pardmetros gerais do processo de
ponderagio e de decisdo do aplicador do Direito, buscando, na parte final,
cruzar os problemas que os mesmos suscitam com questdes da Bioética.

Dirijo 0 meu discurso a ndo-juristas ¢ a pessoas sem uma especial
preparagio filosdfica, pelo que 0 mesmo em pouco poderd interessar a quem
aqui se encontre e seja versado em Direito ou Filosofia.

2. Odever de obediéncia @ lei por parie dos juizes. O repiidio legal dos factores
extra-legais.

O art. 8.° do nosso Cédigo Civil formula muito claramente o dever de
julgar e o dever de obediéncia 4 lei por parte dos juizes. Do n.® 1 de tal artigo
consta que o tribunal ndo pode abster-se de julgar mediante a invocagdo da
falta ou obscuridade da lei ou a alegagio de diivida insandvel acerca dos
factos em litigio e o n.° 2 estabelece que o dever da obediéncia 4 lei nio pode
ser afastado sob pretexto de ser injusto ou imoral o conteddo do preceito
legislativo?.

O repiidio da relevincia dos factores extra-legais € reforcado noutras
regras que o Codigo Civil dedica as fontes do Direito. Do art. 4.° consta a
regra de que os tribunais sé podem resolver segundo a equidade quando a lei
o determine ou quando as partes nisso acordem € a lei ndo o impega. O art.
3.° reduz a relevincia dos usos aos casos em que a lei a estabelega.

Alei, s6 a lei - salvas excepgbes contadas — traga, segundo ela propria, os
parimetros de deliberagdo do juiz.

3. A contraposicio entre lei ¢ Justiga.

Onde hd sociedade hd Direito, repetem todos os livros de introdugio
aos estudos juridicos. Como s6 hd Homem em sociedade, o Direito deve ser
tdo antigo quanto o Homem. Igualmente antiga deve ser a distingdo entre as
ideias de lei € de Justiga. A contraposigio entre a norma que o poder politico
formulou ou sancionou (e que o juiz deve aplicar) € a norma que € tida por
justa € uma constante da Histéria do Pensamento. O mais cldssico dos exem-
plos &, provavelmente, o discurso de Antigona, na peca de Séfocles que tem
o mesmo nome, acerca do decreto do Rei Creonte que determinava que seu
irmdo Polinices ficasse insepulto.
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Perguntada, primeiro, sobre sc conhecia a ordem que tinha transgredi-
do, Antigona respondeu que sim; perguntada depois sobre como se tinha
atrevido A transgressdo respondeu: «... Zeus ndo pretendeu impor-me proibi-
¢oes, nem Dike, a deusa que estd com os nimenes subterrdneos, jamais fixou
aos homens normas parecidas. Além disso, eu ndo acreditava que os éditos
humanos tivessem forga suficiente para conferirem a um mortal a faculdade
de violar as leis divinas, que nunca foram escritas mas sdo imutéveis, Nio €
de hoje nem de ontem que clas vivem: sio eternas e ninguém sabe determi-
nar o tempo em que foram promulgadas»’,

As leis ndo escritas invocadas por Antigona constituem o Direito Natu-
ral, cujo conceito e relevincia nio sio nada pacificos®. Para alguns, o seu con-
teiido € imutdvel, para outros vai variando em fungio das épecas; hd quem
the atribua origem divina ¢ quem o radique na natureza humana; se tem
havido quem acredite na sua existéncia objectiva também tem havido quem
lhe negue qualquer utilidade; certos pensadores declaram ilegitimas e ndo
vinculativas as normas do poder politico que o contrariam, mas muitas leis
dos Estados (como o referido art. 8.° do Cédigo Civil) tendem a ignord-lo.

Seja-se ou nio jurisnaturalista e seja qualquer for o jurisnaturalismo que
se perfilhe, parece-me 6bvio que no processo de aplicaciio da lei estdo sem-
pre presentes (ainda que de forma sub-repticia) as concepgdes dos aplicado-
res da lei sobre o justo e o injusto.

Mesmo os mais ferozes criticos da ideia de Direito Natural ndo podem
fugir a contraposigio entre lei e fustiga e tém frequentemente dois olhares
sobre 0 mesmo problema: o que deriva da leitura da norma legal € o que
resulta das suas concepgdes préprias.

Parece-me inquestiondvel que as concepgdes de Justica dos aplicadores
da lei tém um papel relevante nos resultados do seu trabalho — por muito
dificil que seja definir objectivamente qual ele seja em cada caso.

4. Aplicagio do Direito ¢ operagies ligicas: critica da ideia de que a aplicagio da
lei é reconduzivel @ um silogismo.

4.1. Como a teoria politica foi transformada em dogma metodoldgico®.

Creio que foi no século XVIII que se desenvolveu a ideia de que a
aplicagio da lei é reconduzivel a uma mera operagio légica.

O autor mais vezes citado a esse respeito € Montesquicu, nomeadamen-
te no passo do De I'Esprit des Lois (de 1748) em que afirma que os juizes sdo
apenas a boca que pronuncia as palavras da lei®,
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A verdade, porém, é gue, ao escrever isso, Montesquieu ndo quis retra-
tar a realidade, mas definir um sistema politico desejdvel. No quadro da teo-
ria da separagio dos poderes, aos juizes deveria estar vedado interferir no con-
teddo das leis. Mesmo quando as normas fossem demasiado rigorosas, os jui-
zes deveriam reduzir-se a seres inanimados, incapazes de moderar esse rigor’,

A reconducio expressa do mecanismo de aplicagio da lei a um silogismo
aparece na famosissima obra de Beccaria Dos Delitos ¢ das Penas (de 1766).
Depots de negar aos juizes o poder interpretar as leis penais, Beccaria afir-
ma: «Para qualquer delito deve o juiz construir um silogismo perfeito: a pre-
missa maior deve ser a lei geral; a menor, a ac¢do conforme ou nio 3 lei; a
conclusdo, a liberdade ou a pena»®.

‘Tal como Montesquieu, Beccaria néio queria escrever sobre Logica Juri-
dica. Os tempos seguintes, contudo, transformaram aquilo que inicialmente
foi formulado no contexto da teoria politica em dogma metodolégico. Duran-
te os séculos XIX e XX tornou-se comum o entendimento de que a aplicacio
das normas juridicas pode e deve consistir essencialmente em operagdes
légicas.

4.2. Algumas falhas da «viso silogistica» da aplicagio do Direito.

Essa «visdo silogistica» da aplicagio do Direito tem maltiplas falhas,
que ndo posso aqui aprofundar’, Deixo apenas algumas notas.

Em primeiro lugar, realce-se que cada homem ¢ diferente dos demais e
que essas diferengas interferem no raciocinio. As idiossincrasias tém reper-
cussdes nos processos deliberativos. Mesmo admitindo que é possivel esta-
belecer uma légica apreensivel igualmente por todos, ndo é possivel ignorar
que hé «interferéncias» de indole nio intelectual no raciocinio. O excesso (e
a faital"®) de afectividade repercutem-se sobre o processo intelectual.

Em segundo lugar, hd que dizer que a «visdo silogistica» assenta na ciso
cntre, por um lado, as operagdes de determinagio dos factos e, por outro, as
operagdes de determinagio do sentido da lei e da sua aplicagio e que essa
cisdo falseia a realidade. Pelo menos em muitos casos, ndo € possivel scparar
o apuramento dos factos da interpretagio da lei: é 4 luz dos conceitos utili-
zados nas normas potencialmente apliciveis que se procuram € estabelecem
os factos.

Em terceiro lugar, sucede que 56 por hipocrisia se pode ignorar que 0s
julgadores, antes de concluirem a sua tarefa, t8m em conta as suas consc-
quéncias! Se € sustentdvel que a aplicagiio da lei consiste na subsungdo dos
factos & previsdo da norma ¢ na aplicacio da estatuigio desta, é certamente
mais 6bvio que nenhum juiz termina a sua sentenga sem se defrontar com 05
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seus resultados priticos. A decisdo definitiva é muitas vezes uma escolha en-
tre vdrias decisdes possiveis, feita em fungio dos resultados praticos de cada
uma. Na aplicagio da lei ndo hd inferéncias dedutivas puras...

Em quarto lugar, frise-se que a premissa maior do pretenso silogismo é
uma proposi¢io normativa — com uma natureza diferente da premissa menor,
que descreve um facto. Essa diferenga de natureza levanta as maiores divi-
das quanto 2 legitimidade logica do raciocinio.

Em quinto lugar - ¢ por dltimo - note-se que o juizo subsuntivo ine-
rente 4 «visdo silogistica» da aplicagdo do Direito apresenta facetas que
pocm em causa essa mesma visdo. Chamo a atengio para duas: a selecgio da
realidade implicada pela aplicagio das normas e a necessidade de concretiza-
¢30 que muitos conceitos legais impdem. Comegando pela primeira, subli-
nho que a previsio das normas € uma descrigio de uma situagdo da vida que
¢ muito mais esquemdtica do que cada situagiio real. Para operar a subsun-
¢a0, 0 aplicador tem de fixar os factos, escolhendo uns e rejeitando outros;
essa «dialéctica» entre os elementos da previsio da norma e a fixacdo dos
factos relevantes $6 muito forgadamente pode ser qualificada como uma
mera subsungdo... Passando 3 segunda, lembro que muitas normas utilizam
conceitos vagos (como boa-fé, bons costumes, bom pai de familia, etc.) cujos
sentidos apresentam grandes variagdes, em fungio das situages especificas.
A aplicagdo desses conceitos exige um esforgo de concretizagdo por parte do
julgador que ndo & certamente também uma mera subsu ngdo.

3. O cardcter contraditério do sistema juridico,

5.1. Consideragdes gerais.

Se a aplicagio de cada elemento (entenda-se norma) do Direito nio é
uma operagdo meramente [6gica, a articulagio dos vdrios clementos nio é
algo que esteja logicamente assegurado. Os juristas falam de sistema juridico
(nomeadamente para designar o Dircito de cada Estado), mas sistema (en-
tendido como conjunto organizado ¢ coerente) é um resultado pretendido —
¢ nao um dado! A velha ideia de que o Direito nio tolera antinomias" ndo
pode hoje ser vista como mais do que um objectivo sempre em fuga...

O (cada) sistema juridico é contraditério, comegando as contradigbes
nos proprios valores bsicos. Usando um exemplo das minhas aulas sobre
propriedade, direi que, desde h4 muito, cada Direito considera um valor re-
levante que os espoliados, 0s que sio privados de um bem contra o disposto
na lei, sejam protegidos, mormente por meio da restitui¢io do bem em cau-
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sa, mas que, também desde hd muiro, cada Direito considera um valor rele-
vante proteger quem adquiriv algo de boa-fé, ainda que o alienante nio fosse
titular de um direito sobre o bem que lhe permitisse alienar, A essa protec-
¢80 soma-sc a protecgio que em todos os Direitos é dada 4 propria posse,
pelo simples facto de acontecer, decorrido que seja certo tempo sobre o seu
infcio.

J4 Cicero qualificou como de grande dificuldade a situacdo em que se
encontrou Arato de Sicion, ap0s ter restabelecido os direitos de seiscentos
cidaddos que tinham sido exilados e que antes eram os mais ricos da cidade:
por um lado, era injusto ficarem privados da propricdade aqueles cujos direi-
tos civicos tinha restaurado e que tinham sido espoliados; por outro lado,
também ndo era justo desalojar aqueles que ocupavam as terras, passados
que eram dezenas de anos sobre a espoliagio durante o qual o periodo as
terras tinham sido objecto de transaccbes juridicas normais'e.

Os préprios direitos fundamentais (entendendo como tal os consagra-
dos na Constituigio) sdo conflituantes entre si: pense-se, por exemplo, no
direito A reserva da vida privada e no direito a informar,

Para além das contradigbes em abstracto entre valores, principios ou
normas, hd ainda a assinalar que € o julgamento dos casos concretos que mais
acarreta - ou pde a‘claro - as contradigoes dentro do «sistemas juridico. A in-
dividualizagdo tem por consequéncia inevitdvel as quebras de coeréncia® sis-
temdtica,

A existéncia de contradigbes no «sistema juridico» é reconhecida nas
leis. A ideia de inconstitucionalidade implica obviamente esse reconheci-
mento. Mas, as leis também admitem contradicdes entre normas do mesmo
nivel hierdrquico. Por exemplo, um facto pode ser tido por ilicito 4 luz de
uma norma ¢ por licito a luz de outra, O Cédigo Penal portugués (are. 31.°)
diz que os factos nele descritos como crimes ndo sdo puniveis «quando a sua
ilicitude for excluida pela ordem juridica considerada na sua totalidade»,
acrescentando que ndo sdo ilicitos os factos praticados:

a) Em legitima defesa;

b) No exercicio de um direito;

¢) No cumprimento de um dever imposto por lei ou por ordem legitima
da autoridade; ou

d) Com o consentimento do titular do interesse juridico lesado.

Outro exemplo estd na figura do «conflito de deveres», sobre a qual o
Cédigo Penal (art. 36.°) determina: «Nio é ilicito o facto de quem, em c¢aso
de conflito no cumprimento de deveres juridicos ou de ordens legitimas da
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autoridade, satisfizer dever ou ordem de valor igual ou superior ao do dever
ou ordem que sacrifica».

Julgo que o tratamento das contradigbes de deveres juridicos é um
aspecto que interessa especialmente as Ciéncias da Vida, Vou referir-me a
duas situagbes vulgares. '

Os médicos (e os demais profissionais de saide) estdo legalmente obri-
gados a guardar sigilo'. Esse dever, por vezes, porém, conflitua com outros
deveres, nomeadamente com o dever de proteger terceiros € com o dever de
testemunhar.

5.2. Sigilo médico e dever de proteger terceiros.

O primeiro tipo de conflito tem sido muito falado a propdsito da(o)
Sida. Abordando o conflito de deveres em causa, Costa Andrade escreve que
«Hoje € praticamente consensual a licitude (..) da revelagio do segredo
refativo a doenga grave ¢ transmissivel com vista 2 salvaguarda da vida e da
satde de terceiros»", Referindo-se 3 Sida, concretiza o mesmo Autor: «Tra-
ta-se, € certo, duma doenga cuja noticia acarreta para o seu portador custos —
cm estigma, distanciagio social, discriminagio - dificilmente sustentdveis;
mas face  qual ndo pode deixar de se proteger a vida ¢ 4 satide de terceiros».
«Por vias disso, os autores siio hoje undnimes em reconhecer a0 médico o
direito de necessidade de informar os familiares do portador da doenga que
s recusa a fazé-lo bem como outros médicos ou profissionais de saide que
véo lidar com ele»'®, Acrescente-se apenas que o «direito de necessidade» & uma
das figuras que o Gédigo Penal regula no 1 referido capitulo sobre «causas
que excluam a ilicitude ¢ a culpa», estabelecendo, sob essa designagdo, que:

«Nio € ilicito o facto praticado como meio adequado para afastar um
perigo actual que ameace interesses juridicamente protegidos do agente ou
de terceiro, quando se verificarem os seguintes requisitos: -

. a) Nio ter sido voluntariamente criada pelo agente a situagfio de peri-
g0, salvo tratando-se de proteger o interesse de terceiro:

b) Haver sensivel superioridade do interesse a salvaguardar relativa-
mente ao interesse sacrificado; e

¢) Ser razodvel impor a0 lesado o sacrificio do seu interesse em atengio
a natureza ou ao valor do interesse ameagado».

5.3. Sigilo médico e dever de colaborar com a Justica.

O segundo tipo de conflito ndo é tio citado, mas & também muito rele-
vante. Como conciliar o dever de colaborar com a Justica, nomeadamente
testemunhando, ¢ o dever de guardar segredo?
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Aqui a norma legal mais relevante ¢ o art. 135.° do Cédigo de Processo
Penal que determina que os médicos (a par dos ministros de religido, dos
advogados, dos jornalistas, dos membios das instituighes de crédito e das
demais pessoas a quem a lei permite ou impde que guardem segredo profis-
sional) podem escusar-se a depor sobre os factos abrangidos pelo segredo
profissional. A autoridade judicidria perante a qual a escusa seja invocada, se
a entender ilegftima, podc requerer ao tribunal {ou ao tribunal da instincia
imediatamente superior se a invocagio for perante um tribunal) que ordene
a prestacdo do depoimento.

A prestagao de testemunho com quebra do segredo profissional (o que
ndo abrange o segredo religioso) serd ordenada sempre que a referida quebra
«se mostre justificada face as normas € principios aplicdveis da lei penal, no-
meadamente face ao principio da prevaléncia do interesse preponderante».

Creio que a tendéncia dos tribunais & a de, por principio, considerar que
ndo se justifica a quebra do sigilo médico. Valha como exemplo uma decisio
recente do Tribunal da Rclagao de Coimbra que considerou justificada a
escusa de uma médica que invocou o segredo profissional para ndo depor em
processo e que se averiguava a existéncia de um crime de aborto’.

6. Biologia ¢ Direito, deliber agdo juridica ¢ Bioética.

Na sua redacgio original, vigente até 1969, o §1589 do Cédigo Civil
Alemdo (publicade em 1896 ¢ entrado em vigor em 1900) determinava que
um filho ilegitimo € o seu pai ndo valiam (ndo eram considerados como)
COmMO parentes.

Melhor exemplo da ruptura entre o juridico e o bioldgico sers dificil de
encontrar™, Mas a norma em causa serve também de exemplo aos limites da
lei e do legalismo.

_ Os juizes que aplicaram a norma ndo podem ter deixado de pensar nio

apenas na ruptura que a mesma cstabelecia com a realidade biol6gica como -
pelo menos, em certo ambiente social - no seu conflito com outras ordens
normativas, ¢. g. a Moral e o Direito Natural.

Na verdade, o processo deliberativo de cada juiz envolve as suas repre-
sentagbes da lei, mas envolve muitos outros factores, nomeadamente, as suas
convicgdes pessoais mais profundas, as forgas sociais de constrangimento e o
seu domfnio da linguagem™. Em matérias que contendam com a Bioética, as
coisas ndo fugirdo a este panorama. Apenas serd mais nitida a influéncia das
concepgdes prevalecentes na sociedade e das proprias convicgbes do julga-
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dor. J4 houve quem dissesse que na pratica biomédica o Direito e a Moral sdo
gémeos siameses®.

[+

=R -

Reconstituigio da intervengio oral realizada em 8 de Fevereizo de 2001, com algumas notas
suplementares.

Ao longo de todo este texto, a palavra deliberagio ¢ utilizada no scntldo que tem em
Filosofia e ndo no sentido -que tem na Dogmética Juridica (o de decisdo de um drgio
colectivo). )
Sobre a formulagio do dever de obediéncia 3 lei no Cédigo Civil, escreveu recentemente
Diogo Freitas do Amaral: «O n.° 2 do artigo 8.°, nos termos rigidos € apertados em que se
acha redigido, 56 encontraria justificagdo nos quadros de um pensamento positivista extre-
mo. No minimo, entendo que se lhe deveria apor uma festrigo: o dever de obediéncia 2 lei
ndo pode ser afastado com fundamente na mera injustica ou imoralidade do conteiido do
preceito legal, salvo em caso de inconstitucionalidade. Com -efeito, a maior parte das
situagdes de injustica ou imoralidade da lei determinardo hoje em dia, quase de certeza,
uma inconstitucionalidade material da norma em causa, dado o cardcter abrangenie ¢
valorativo da nossa Constituigio» («Da Necessidade de Revisio dos Artigos 1." a 13.° do
Cadigo Civils, in Themis, Rezista da Facnldade de Direito da UNL, ano [, n.° 1, 2000, p. 16).
Utilizo 2 tradugdo de Fernando Melro (Editorial Inquérito, 3. ed., p. 35).

Contam-se por milhares as obras sobre Direito Natural ou que abordam o tema. Entreas de -
cardcter ensaistico, & de salientar, ainda hoje, o texto de Hans Kelsen que foi publicado em
portugués sob o tirulo A Justiga £ 0 Dircito Narural, com tradugdo e preficio de Jodo Baptista
Machado {Coimbra, Arménio Amado, 1963). Entre as diddcticas, na nossa literatura, desta-
cam-se as péginas de Mdrio Bigotte Chordo, no seu livio Jutroducdo ao Direitp (Coimbra,
Almedina, 1989, sobretudo pp. 139 segs.) o
Nas reflexfes que apresento neste ndmero estd muite presente o que escrevew Antdnio
Castanheira Neves, in Questdo-de-Facto — Questido-de-Direito on O Problewa Mefaa’a/ag:m da
Juridicidade, Coimbra, Livraria Almedina, 1967, pp. 103 segs.

V. o livio X, n.° 6 {De lz constitution & dugleterre).

Nas Oewrres Complétes, Paris, Seuil, 1964, p. 589.

Na edigfio da Gulbenkian (tradugéo de José de Faria Costa), p. 68.

Tentei resumir o que penso sobre 0 assunto no meu livio Tipicidade ¢ Alipicidade dos Contratos
(Coimbra, Almedina, 2000), a pp. 109 e segs. : ‘
Estou a pensar no que Antdnio Damisio escreveu no seu livio O Enaa’e Descarres, nomeada-
mente na frase «a redugdo das emogdes pode constituir uma foate igualmente importante
de comportamento irracional» (p. 72 da 2.2 edido portuguesa, da Europa-América, 1994).
Saobre esta ideita € sobre os processos de superagdo das antinomias zparentes, v. Norberto
Bobbio, Teoria delfOrdinamente Giuridice, Turim, G. Giappichelli Editore, 1960, waxime pp. 82
SCgS.

V. o De Gfficiis, liveo 11, parégrafos 81 segs. (na edigdo das Edigbes 70, sob o titula Dos Deveres
- Lisboa, 2000 - v. p. 110).

Sobre isto, v. Claus-Wilhem Canaris, Pansauento Sistemdtico ¢ Conceite de Sistema na Ciénzia do
Dirsite, Gulbenkian, 1989 (tradugio de A. Menezes Cordeiro), maxime pp. 199 segs.

J4 depois da minha intervengdo oral que este texto reconstitui, foi publicada, entre nds, uma
obiz que dd um panorama actual do tratamento juridico do ségredo médico: trata-se do livro
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de Carlos Neves (alids, médico de profissio) intitulado Biodtice Tomas Elementares {Lisboa,
Fim de Séeule, 2001, pp. 47 segs.).

V. Comentdrio Conimbricense do Cidige Penal, vomo 1, Coimbra Editora, 1999, p- 797.

Op. dit., pp. 797 ¢ 798.

Trata-se do acérddo de 5 de Jutho de 2000, publicado na Colectinea de Jurisprudéncia, ano
XXV tomo IV, pp. 43 e 44.

Karl Engisch, num livie muito famoso entre os juristas, utilizou o preceico legal em causa
para abordar a falta de «naturalidade» do Direito {com tradugéio de Jode Baptista Machado,
o livro estd editade em portugués pela Gulbenkian sob o titulo Iutroduggo ao Pensamento
Juridico, tendo sido ovjecto de muitas edigdes; na 1. ed., de 1965, v. pp. 9 segs. € 13 segs.)
H4, obviamente, imensas reflexdes sobre o tema. Entre as contemporineas merecem-me
uma referéncia cspecial as pdginas que Ronald Dworkin (que, diga-se de passagem, € autor
de um livio acerca do aborto e da eutandsia, intitulado Life’s Dominion) dedicou ao tema no
capitulo Jurisprudence Revisited do seu livio Law’s Empire (Fontand Press, pp. 87 segs.).

V. as informagtes e as criticas de Jodo Carlos Loureiro, no artigo «Les Principes de la
Bioconstitution du Type ‘Erat Constitutionnel Buropéen'’s, in Boletin da Rrculdade de Direito
da Uniiversidade de Coimbra, Universidade de Coimbra, vol. LXXV, 1999, p. 455, no texto & na
nota 124.



