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1. 56 na aparéncia fisica € na capa o livio em causa é uma tnica obra. Na
verdade, o livro compreende dois estudos diversos: um de Assungio Cristas
¢ Mariana Franga Gouveia, intitulado Transmissdo da Propriedade de Coisas
Mdveis e Contrato de Compra e Venda, e outro de VitoFPereira Neves, intitulado
A Protecido do Proprietirio Desapossado de Dinbeiro. O que une substancialmente
os dois estudos é 2 sua origem comum: ambos foram elaborados no ambito
de um mesmo semindrio do Programa de Doutoramento ¢ Mestrado da
Faculdade de Direito da Universidade Nova de Lisboa - semindrio esse
dedicado 4 comparagio de regimes de transmisséo do diteito de propriedade
sobre coisas méveis nio sujeitas a registo. Por outro lado, é notéria a
existéncia de tragcos metodoldgicos comuns aos dois trabalhos, de certo
resultantes da orientagdo imprimida ao semindrio pelo seu responsivel (e
prefaciador do livro), Carlos Ferreira de Almeida. Entre esses tragos estd a
€nfase da importancia da definigao dos parimetros da comparagio, tema ao
qual Carlos Ferreira de Almeida dedicou vitias piginas nos seus livtos
Introdugdo ao Dircito Comparade (2* ed., Coimbra, Almedina, 1998, sendo de
realcar as pags. 19 e segs.) e Diresto Comparado Ensine e Método (Lisboa, Edicoes
Cosmos, 2000, sendo de realgar as pags. 113 e segs. e muito em cspcctal as
pigs. 127 e 128, que estio muito presentes em ambos os estudos, mormente
10 primeiro).

2. O trabalho de Assungdo Cristas (AC) e Mariana Franca Gouveia (MFG)
versa os Diteitos portugués, espanhol ¢ inglés, com profundidade invulgar
no que frespeita aos dois ultimos. As conclusGes apresentadas parecem
tigorosas € s3o um excelente ponto de partida para outras reflexdes sobre o
tema. Que saibamos nunca nenhum autor portugués tinha exposto tio
minuciosamente as relagdes entre proptiedade e contrato em tais sisternas
juridicos. E de realgar, muito em especial, que os juristas pottuguesec# passam
a ter ao seu facil alcance uma exposigio rigorosa do Direito inglés sobre a
matéria, ficando definitivamente ultrapassada a fase das informagdes gerais
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nio sustentadas (de que é exemplo, como notou Antdnio Menezes Cordeiro,
no seu livro A Posse: Perspectivas Dogmidticas Actuais, o que consta, a pags. 55
a 58 das licoes de Direitos Reais atribuidas a C. A. da Mota Pinto).

O rigor do método de AC e MFG metece uma nota especial: nada foi feito
a0 2¢430 ou pot mera intuicdo; nada é apresentado sem uma organiZagio
esmerada. Depois de delinearem os seus objectivos (pags. 21 e 22), as
Autoras definem cada um dos conceitos que vio utilizar (pags. 23 a 45). De
seguida, formulam a “grelha comparativa” que julgaram adequada aos
objectivos escolhidos (pags. 47 ¢ 48) — “gretha” essa a cujo preenchimento
dedicam o grosso do trabalho (pigs. 49 a 121). Surgem entdo a sintese € as
conclusdes (pags. 123 a 132).

Os trabalhos com origens como as dos estudos em causa reflectem sempre
as limitagdes de tempo que rodeiam a sua elaboragio. No caso do texto de
AC e MFG, esses reflexos, nio impedindo elevada qualidade, limitam
algumnas das suas vertentes. Em primeiro lugar, pelas restrigbes (conscientes)
dos campos histérico e comparatisticos, em segundo lugar, pelas erupgdes de
pré-entendimentos que necessitariam de andlise mais profunda.

Um exemplo desses pré-entendimentos estd na qualificagio dos sistemas de
registo como “mera forma de publicidade” (pag 61). Outro estd numa
teferéncia ao art. 1301 do nosso Cédigo Civil Portugués, sobre o qual dizem
AC e MFG que “esta norma impde, em termos préticos (ndo juridicos), que
o proprietirio volte a comprar a coisa que € sual” (pag, 62). Demotemo-nos
nesta afirmacdo, eivada d€ critica ¢ de tomada de partido radical pelo
principio “nemo plus juris”.

Em grande parte dos Diteitos da Buropa Continental vigora (a0 conttirio do
que se passa no nosso Direito) o principio “possession vaut titre” — que
contraria 0 “nemo plus juris”. O norte-americano john Henty Merryman
(The Loneliness of The Comparative Lawyer, A Haia, Londtes, Boston, Kluwer,
1999, pédg, 8) chegou mesmo a erigir esse principio como uma de duas Gnicas
diferencas substanciais entre a Civi/ Law e a Common Law (acontecendo assim
que, nesta matéria, o Direito portugués se aproxima mais da matriz anglo-
-americana do que da matriz romano-germénica). Nio €, pois, possivel olhar
a protec¢do da confianga na apaténcia de titularidade resultante da posse
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como uma bizartia. Mais: 4 protecgio que a essa confianga na aparéncia ¢
dada pelo artigo 1301 do nosso Cédigo Civil é (como AC e MFG, de resto,
sublinham) muito menor do que a que lhe é dada nos direitos onde vigora
0 principio “possession vaut titre”, -

Alargando o campo de observagao facilmente se encontram sistemas que
determinam transmissGes de propriedade “inter vivos” por forca de actos
praticados pot quem nio é dono do objecto da transmissio. A generalidade
das situagBSes onde essas transmissées tém lugar ¢ sao casos em que alguém
aparenta set proprietirio (embora nio o seja) de um + bem mével e um terceiro
adquire ou aparenta adquirir uma coisa a esse proprietirio apatente.

Ora, nio € possivel analisar completamente as relagdes entre compta e venda
e transmissio de propriedade sem ter em conta, para além dos efeitos da
compra e venda e da relevincia da entrega do bem vendido, as proprias
possibilidades de aquisigio 4 matgem do contrato. B por isso que ndo é
possivel dizer que a aquisi¢io de proptiedade sobre coisas méveis se d4 em
termos idénticos nos Direitos francés e portugués, embora ambos consa-
grem o principio da consensualidade (ttansmissio da propriedade como
mero efeito do contrato).

Os sistemas do titulo e do modo (e as suas formas de sintese) nio sio duas
possibilidades intelectuais pelas quais cada legislador optou, 20 fongo da
Histéria, segundo o seu livre arbitrio. O sistema do modo foi o primeiro a
surgir, sendo o sistema do mero tHtulo relativamente recente.

O ptincipio da consensualidade - insito no sistema de mero titulo - resultou
do jusnaturalismo € é normalmente apresentado como um passo positivo
muito importante na evolugio do Direito. Do ponto de vista das relacdes
contratuais, ndo hé divida de que assim é. No entanto, é de notar que 2
questdo do efeito translativo do contrato nio interessa apenas &s partes, mas
também aos terceiros — em especial aos credores das partes. Visto o
problema deste outro prisma, a principal preocupagio a ter em conta é a da
publicidade da titulatidade dos bens: 4 comunidade interessa que a ttularidade
dos bens seja conhecida, nomeadamente para que seja possivel assegurar a
garantia dos direitos de crédito,
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O flanco débil do sistema de mero titulo é precisamente o do plano da
comunidade em geral, por for¢a da menor certeza que gera quanto 2
titularidade dos bens. Quando esta titularidade depende de algo mais do que
um contrato, como, por exemplo, da entrega (ou da posse resultante da
entrega) ou do registo, a certeza é acrescida e os interesses dos credores fais
facilmente asseguraveis. Por isso, a determinacfio das relagfes entre contrato
e proptiedade implica nio apenas o conhecimento dos efeitos do contrato,
mas também o da influéncia de outros institutos, como a posse e o registo,
na titularidade dos bens.

3. O estudo de Vitor Pereira Neves (VPN) versa os meios que, nos Direitos
portugués e inglés, o proprietirio de dinheiro dele injustificadamente
desapossado tem ao seu dispor para o reivindicar. Confrontando-se com a
escassez da Doutrina e da Jurisprudéncia portuguesas sobre o tema, VPN
dedica-se primeiramente & exposicio do Direito inglés — constitu{do ndo s6
por regras de identificacio do dinheiro reivindicivel, como também por
regras de defini¢do como reivindicaveis de bens adquiridos com o dinheito
em causa.

Apds tal exposigdo, VPN procura determinar em que medida a lei portugue-
sa pode basear regras semelhantes 4s inglesas. Para isso, examina profunda-
mente os institutos de Direitos Reais relevantes, dialogando com os dois
autores nacionais que mais profundamente abordaram o problema em causa
— Carlos Osétio de Castro e Jilio Manuel Vieira Gomes.

Reflectindo sobre questdes metodolégicas (pags. 159 e segs.), VPN lamenta
ndo ter podido seguir o caminho do preenchimento de uma “grelha compa-
rativa” formal, explicando que a tal obstou a referida escassez de literatura
nacional. E de dizer que, porém, a sintese conclusiva (pags. 241 a 243)
contém resultados similares 20s que seriam apresentiveis por meio de uma
grelha formal.

As dificuldades que o tema eleito por VPN suscita sio imensas. Dizer que
entre elas estdo a natureza jurfdica do dinheiro (incluindo a sua qualificagio
como coisa corpdrea), a possibilidade de reivindicacio de coisas fungifveis, o
tegime do usufruto de dinheiro, o regime do depésito de dinheiro (maxime
em bancos), varios aspectos do regime dos valores mobilidrios é fazer um
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enunciado assustador. Enganar-se- quem pense que tais dificuldades torna-
ram o texto de VPN superficial ou inconclusivo. Poucos trabalhos com
génese similar revelam tanta capacidade de analisar, de correr riscos e de
langar desafios. -

Nio discutindo as conclusies a que VPN chega (até porque essa discussio
s6 € possivel discutindo cada uma das premissas), poder-se-4 dizer que se as
circunstincias do trabalho se projectam em limitagdes, elas serdo de ordem
formal. Na esteira, alids, de muitos autores de renome, VPN nido arrumou
totalmente o seu raciocinio, remetendo para notas“de rodapé pegas centrais
da sua construgdo. Sirvam de exemplo (quase todas) as notas 3 a 28 (sobre
a natureza € o regime do dinheiro}, a nota 189 (sobre o usufruto de dinheiro)
e a nota 235 (sobre o regime do depodsito bancério). Essa formulagio torna
a compreensao do texto mais dificil, podendo transviat os leitores menos
precatzados.

A finalizar, pergunto-me se VPN poderia ter sido (ainda) mais radical na(s)
sua(s) abordagem(ns), nomeadamente se podetia ter questionado mais
fortemente a concepeao do dinheiro como coisa corpétea, interrogado se o
regime dos direitos reais lhe € {ou deve ser) aplicivel ditectamente, posto em
divida que o usufruto do dinheiro seja usufruto. Tenho, porém, a certeza de
que se VPN nio foi por esses caminhos, o fez por opgio intelectual
consciente, e nio por temor. E que, 20 j sublinhado poder de anilise, VPN
junta um estilo frontal, talvez mesmo, por vezes, irreverente — o que s6 pode
ser objecto de aplauso.

Raui Pinto Duarte



