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SUPRIMENTOS, PRESTACOES ACESSORIAS
E PRESTACOES SUPLEMENTARES
— NOTAS E QUESTOES —

Rut Pinto.DuarTe

1. Lembranca de que, a julgar pelas leis, é pratica antiga os sdcios
poremn & disposicio das sociedades outros fandos além das contri-~
bui¢Ses para o capital social

A pritica de os sécios porem i disposigio das sociedades outros fundos
para além das suas contribuigBes para o capital social deve ser tio antiga quanto
as proprias sociedades comerciais. Para af apontam as leis, nomeadamente o
nosso Cédigo de Ferreira Borges {1833), de que destacamos os preceitos se-
guintes (conservando a grafia da época):

554. Intende-se, que nesta sociedade! nio serd permitido a socio algum ter conta
currente com ella, em quanto nio tiver integralmente verificadz a sua entrada res—
pectiva na caixa social, salva convengio especial em contrario,

656. Todo o socio tem direito a pedir os juros de desembolso, que faga de dinheiro
S€u para vantagem commum social. Os gastos de viagens, sustento, ¢ outros
consequencia de operagio commercial devem egualmente ser-lhe pagos?.

' “A sociedade com firma” (equivalente & actual sociedade em nome colectivo).

? Também o Cédigo de Seabra comsignou que a sociedade er responsivel para com o
scio pelas quantias por este despendidas em proveito delz (art. 1261) ¢ o Codigo de Veiga
Beirio (nesta parte, vigente até ao CS5C) na mesma linha, estabelecia, no art. 160, que “todo o
sécio de uma sociedade em nome colectivo tem direito a ser indemnizado (...) pela sociedade
() por quaisquer quantias desembolsadas em proveito dela, além do capital a que se obrigou ¢
respectivos juros, pelas obrigagBes contraidas em boa f& para a vantagem comum social (...) e
pelos gastos de viagem, sustento e outros resultantes de operagio social”,
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661. Quando um dos socios deixar na massa social com consentimento expresso ou
tacito dos demais socios a sua quota dos lucros sociaes, perceberd delfa juros, como
da sma entrada primitiva a contar da data da expiragio do anno social, salvas as
comnvengoens, que a este respeito possio ter logar’.

Destes artigos se retira, além do mais, a existéncia das seguintes priticas,
ainda hoje vulgares:
— contas-correntes entre socios € sociedades;
— adiantamentos de fundos pelos socios s sociedades, nomeadamente por
meio do pagamento de despesas a cargo das sociedades;
— nio levantamento de dividendos.

2. Lémbf:anga de mais algum Direito antigo

Quando a responsabilidade pessoal dos sécios integrava o paradigma da
sociedade comercial, os limites da obrigagio de contribuir para o fundo social
eram algo nebulosos. As leis também tém tragos disso. Voltemos a olhar para o
Codigo de Ferreira Borges.

Depois de, no art. 643, enunciar que “nenhum sécio pode ser obrigado
pelos outros, mesmo em razio de mudanga de circunstancias, a fornecer mais
do que aquillo a que se obrigou”, estabelecia no preceito seguinte:

644, Todavia se por falta d’'um supprimento de contingente necessario se ndo pode
alcangar o fim commum social, o socio, que recusar contribuir, pode ser compellido

a sahir da sociedade (...}

Depois disso, 0 nosso primeiro Cédigo Comercial, no art. 646, regulava a
hipétese “somente de dar mais extensio aos negocios sociaes por novos contin-
gentes, sem que alids a institui¢io social mude de objecto”, estabelecendo que
aqueles que aumentassem as suas entradas ndo podiam "obrigar os recusantes a
contribuir proporcionalmente, nem expulsa-los por isso da sociedade”. O mesmo,
de resto, estabelecia para o caso de extensio do “fim da sociedade a um objecto

* No seu livro Jurisprudencia do Contracto-Mereantil de Sociedade, segundo a Legislagio, e Arestos
dos Codigos, e Tribunais das Nagoens mais Cultas da Eviropa (Londres, 1830), Ferreira Borges ji tinha
adiantado virias destas solugdes. Eis o teor dos pardgrafos muais relevantes (na grafia original):

§ 105.Tedo o socio tem direito a pedir os juros do desembolgo, que faz, de dinheiro seu
para vantajem commum, Os gastos de viajens, sustento € outros, para os negocios da sociedade
devern ser-lhe pagos {...) § 110. Quando um dos socios deixar na massa, com consentimento
€Xpresso ou tacito dos outros membros, a sua parte dos lucros, deve della perceber juros, como
da sua entrada primitiva, a datar da expiracio do anno social.
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novo” — esclarecendo, porém, que o que recusasse contribuir nio tomaria parte
nesse objecto novo (art. 648).

Ou seja, segundo o Cédigo de Ferreira Borges, um sécio podia ser obri-
gado por deliberacio social a participar num reforgo de capital — se tal reforgo
se mostrasse necessirio para o fim social; tal j4 nio podia, porém, acontecer
quando o reforco de capital se destinasse apenas a alargar os negocios sociais,
fosse em volume ou em tipo. O Cddigo de Veiga Beirdo (1888) nio manteve
aquela regra e hd virias geragBes que os juristas perderam a nogio de que a
mesma existiu. '

3. O surgimento das figuras das prestagOes acessérias e das presta-
¢Oes suplementares

A pritica de os sbcios se vincularem a oufras prestagdes em favor das
sociedades para além das entradas de capital é fambém tio antiga quanto as
proprias sociedades comerciais. Para afirmar isso, basta ter presente que, 1nos
primérdios das sociedades comerciais, a existéncia de contribuigdes de inddstria
era a regra. No que diz respeito 3s sociedades de capitais, a pritica também teri
despontado cedo. No entanto, a recepgio pela lei dessa pritica s6 se deu com a
criacdo das sociedades por quotas pela lei alemd de 1892 (a chamada GmbH-
Gesetz). Até esse momento, 2 pritica em causa revelava-se apenas por cliusulas
inseridas nos estatutos das sociedades (incluindo nos de sociedades por acgdes®).

E de recordar at¢ momento avangado da histéria do Direito Comercial, as
sociedades andnimas (ou, na terminologia que, entre nds, vigorou até 1867, as
companhias) nio eram tratadas pela legislagio como um tipo de sociedade comer-
cial a par dos outros, mas antes como uma figura impar, maxcada pela inter-
vengio piblica na sua origem®. Mesmo o Code de Commere (1807) e o Cddigo
de Ferreira Borges, apesar de as terem previsto, pouco as regularam, pois, deter-
minando que a sua constituiio dependia de autoriza¢io governamental, reme-
tiam implicitamente para o que os estatutos aprovados por tais autorizagdes
estabelecessem. Apesar de a scgunda metade do século XIX ter trazido a liber-
dade de constituicio das sociedades andnimas, pode dizer-se que o primeiro
tipo societirio caracterizado pela responsabilidade limitada dos sécios a perfilar-

*V. JoroE ManUEL COUTINHO DE ABREU, Curse de Direito Comerdial, vol. 11, Das Sociedades,
Coimbra, Almedina, 2002, pig. 321, nota 269.
* Sobre isto, v. Rut Manuer DE FIGUEIREDO Marcos, As Companhias Pombalinas, Coimbra,

Livraria Almedina, 1997, passim, maxime pag. 278.
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-§¢ como um tipo 20 mesmo nivel dos tradicionais acabou por ser o das socie-
dades por quotas.

No'n® 2 do § 3 da GmbH-Gesetz, o legislador alemio® estabeleceu (e
estabelece) que tém de constar do contrato de sociedade quaisquer disposices
que imponham aos sGcios outras obrigagdes (“andere Verpflichtungen”) para
com a sociedade para além da entrada de capital. O preceito em causa talvez
nio fosse necessirio — como de resto indicia o facto de a nossa Lei das Socie-
dades por Quotas de 1901 nio o ter acolhido. Na verdade, na auséncia do
preceito seria, provavelmente, 3 mesma entendivel que os sdcios, enquanto tais,
$0 estio obrigados a prestacdes para com a sociedade na medida em que tal
obrigagio conste do contrato de sociedade e que é licito que o contrato de
sociedade imponha aos sdcios outras obrigagdes para além da obrigagio de
entrada.

O legislador alemdo estava, porém, a procurar criar um novo tipo ordini- -
rio de sociedade, caracterizado nio apenas pela responsabilidade limitada dos
sbcios, mas também por a obrigagio primacial dos socios ser a de contribuir
com capital — e por isso terd achado conveniente explicitar quer a possibilidade
de existéncia de outras obrigagbes quer a necessidade de as mesmas constarem
do contrato de sociedade.

No Direito alemio, de resto, essa previsio do n® 2 do § 3 da GmbH-
Gesetz de hi muito que temn algum paralelo nas regras sobre sociedades por
acgles. O § 55 da Akfiengesetz (de 1965, virias vezes alterada, mas ndo neste
preceito) estabelece que, quando a transmissio das acgSes depende do consenti-
mento da sociedade, é possivel a imposi¢io estatutiria aos accionistas de outras
obrigacSes para além da obrigagio da entrada, mas limita tais obrigagdes a
prestagGes ndo pecuniirias.

Para designar essas outras prestacBes para além da obrigacio de entrada
usa a Doutrina alemi a palavra Nebenleistungen e para designar as obrigagOes
que as tém por objecto usa a palavra Nebenverpflichtungen (ou Nebenpflichten) —
expressdes essas que a nossa Doutrina, & semelhanga de outras literaturas juridi-
cas de lingua novilatina, traduziu por “prestagdes acessérias” e “obrigagdes aces-
sorias” (ou “deveres acessdrios”).

B de frisar que, no Direito alemio, enquanto as obrigacSes acessOrias dos
accionistas ndo podem consistit em prestages pecuniirias, as obrigacSes aces-
sorias dos quotistas podem consistir quer em prestagdes ndo pecuniirias quer
em prestagdes pecuniarias’.

® Para além dog préprios textos legais, as nossas principais fontes sio Gotz Hukck,
Gesellschaftsrecht, 18* ed., Munique, C.H. Beck, 1983, maxime pigs. 340 e segs., e Thomas Raiser,
Recht der Kapitaigeseilschaften, 3 ed., Munique, Verlag Franz Vahlen, 2001, maxime pigs. 478 ¢ segs..
V. Hueck, ob. cit., loc. cit. e pdg. 251, ¢ Raiser, ob. cit., loc. cit. e pig. 109..
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As leis portuguesas anteriores 20 CSC nio previam as prestagdes acessdri-
as. O CSC consagrou a figura relativamente is sociedade por quotas e ds socie-
dades anénimas, nos arts. 209 e 287, respectivamente.

Para além da figura da possibilidade de prestagbes acessOrias, a GmbH-
Gesetz previu, desde o inicio, a figura das Nachschiissen, que a nossa lei de 1901
adoptou sob o nome de prestacdes suplementares. ‘

As principais diferencas entre as Nebenleinstungen e as Nachschiissen sio:

— aquelas sdo. deveres resultantes automaticamente dos estatutos, ao passo
que estas sio deveres previstos nos estatutos como meramente poten-
clais, pois que dependentes de deliberacio posterior dos sdcios:

— as segundas s6 podem ter por objecto dinheiro, ao passo que as primei-
ras podem ter outros objectos (e, como vimos, no caso das sociedades
por acgdes, nem podem ter dinheiro por objecto).

No que respeita s andere Verpflichtungen do n° 2 do § 3 do GmbH-Gesetz,
apesar de, como ji dissemos, ser entendido que as mesmas podem ser pecunii-
rias, nfo serd especulativo pensar que o legislador alemio de 1892 inha sobre-
tudo em vista prestagbes nio pecuniirias — muito. em especial prestagdes de
Jacere, como tantas vezes ocorria nos tipos societirios comuns anteriores.

De resto, outros legistadores hi que, prevendo as prestagBes acessdrias, as
restringem quer nas sociedades por acgdes quer nas sociedades por quotas, a
prestagdes nio pecuniirias. B o que se passa com o Codice Civile, que, no art.
2345, relativamente 3s sociedades por accdes, diz que “Oltre I'obbligo dei
conferimenti, l'atto costitutivo pud stabilire Pobbligo dei soci di eseguire pres-
tazione accessorie non consistenti in denaro..” e que no art. 2478 manda apli-
car tal preceito 3s sociedades de responsabilidade limitada®.

No sentido dessa restricio iam os projectos legislativos sobre sociedades
por quotas claborados, nos anos sessenta, por Raiil Ventura e Vaz Serra. O pri-
meiro dizia que “o contrato de sociedade pode estabelecer a obrigacio, para
todos ou alguns sécios, de efectuar acessoriamente prestagbes,” com valor

® Para elementos — naturalmente ji algo desactualizados — sobre outtas legislagSes, v. RavL
VENTURA, Obrigagbes Acessérias dos Sécios nas Sociedades por Quotas, in Colectinea de Jurisprudén-
cia, Ano VI, tomo 2, 1981, pig. 7. Entre os Direitos que entretanto foram modificados, merece
destaque o espanhol — no qual hi lei nova em matéria de sociedades de responsabilidad limitada
desde 1995. Sobre as prestagdes acessérias 4 luz de tal diploma, v., por exemplo, Roprico URia,
Derecho Mercantil, 26* ed., Madrid, Barcelona, Marcial Pons, 1999, pigs. 281, 282, 484 e segs.,
Francrsco Vicent Cruud, Infroducidn al Dereche Mercantil, 13* ed., Valencia, Tirant lo Blanch,
2000, pigs. 442 e segs., ¢ ANDRES JUAN RECALDE CASTELLS in IGNACIO ARROYO e Jost MiGuEL
EmBID, Comentarios a la Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada, Madrid, Tecnos, 2000, pigs.
268 e segs..
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patrimonial, desde que nio consistam em dinheiro...” € © segundo, reproduzindo
aquele, quase ipsis verbis, rezava que “o contrato de sociedade pode estabelecer a
obrigagio, para todos ou alguns sécios, de efectuar prestagbes acessbrias nio
pecunidrias com valor pecuniirio...” .

Ja o (posterior) projecto de Ferrer Correia, V. Lobo Kavier, M. Angela
Coctho e Anténio Caeiro® (chamemos-The o “projecto de Coimbra”) admitia
quer prestagOes acessOrias pecunidrias quer prestagdes acessdrias ndo pecuniarias
— alis, por meio de um texto que foi acolhido, sem alteracGes, no art. 209,
n° 2, ¢ no art. 287, n® 2 do CSC.

Rafil Ventura criticou o projecto de Coimbra, ainda na fase de preparagio
do CSC, escrevendo:

“No meu anteprojecto, eu tinha proposto que as prestagdes acessotias nio
pudessem consistir em. dinheiro, nio por influéncia dalguns regimes estrangei-
ros, mas por circunstincias muito especificas das sociedades por quotas. Hstd
generalizado o uso de suprimentos, cuja regulamentacio dominada pelos fins
sociais para que eles sio feitos, constava do meu anteprojecto, COmo consta,
com algumas diferengas dos outros anteprojectos. Além disso, os anteprojectos
admitem uma responsabilidade suplementar dos sécios para com 0s credores
sociais. Isso parecia-me bastante para prestagbes pecunidrias dos socios e ainda
mais do que suficiente serd se se lhe acrescentar as prestagdes suplementares de
capital, cujo objecto é necessariamente dinheiro e que parece serem mantidas
numa nova Lei. Se todos esses modos de prestar se cumularem, passaremos a ter
um modo comum a prestacdes pecunidrias e nio pecunidrias — as obrigacdes
acessérias e dois meios proprios de prestagdes pecunidrias — os suprimentos €
as prestagdes suplementares de capital — além da mera responsabilidade directz
para com os credores sociais estipulada no contrato de sociedade.”"!

4. O surgimento do regime especial do contrato de suprimento

Como resulta do que lembrimos no n° 1 deste texto, s3o antigas as prati-
cas consistentes em os sbcios porem fundos seus a0 dispor das sociedades.

Na medida em que podem corresponder ao fornecimento de fundos que
desempenhem economicamente o papel de capital proprio, essas praticas geram,

V. RaOL VENTURA, Obrigades Acessérias..., cit., pigs. 7 ¢ 8.

¥ De tal projecto foram publicadas duas versbes: a primeira nos n® 1e2 do Ano II
{1976) da Revista de Direito e Economia; 2 segunda no o° 1 do Anc II (1977) da mesma
revista. A segunda versio, 20 contririo da primeira, € enquadrada por notas justificativas. O que
afirmamos 1o texto & verdade em relagio a qualquer das versdes.

" o citado estudo Obrigagies Acessdrias..., pag. 9
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desde hi muito, dividas quanto ao regime aplicivel aos créditos em causa.
Embora até certo momento tenha sido dominante 2 ideia de que a esses crédi-
tos deveriam ser aplicadas as regras comuns, sio também antigas as vozes que
questionam essa ideia. Na nossa literatura a melhor ilustragio dessas vozes anti-
gas serd o seguinte passo de Cunha Gongalves: “O capital, porém, que o socio
contrible como valor da sua quota ndo deve ser confundido com o que éle
empresta ou desembolsa por conta da sociedade, € que se costuma designar por
suprimentos 4 caixa. Estes suprimentos nio constitGem aumento do capital sodial;
mas sim um débito da sociedade. Eles sio capital sdmente como soma de dinheiro;
e pertencem a quem os faz, ndo a titulo de socio, mas sim como crédor.
Porisso, a0 passo que, na qualidade de socio, &le péde perder o respectivo capi-
tal, na proporgio da sua quota; como crédor, éle terd o direito de ser pago
integralmente (salvo no caso de falencia), fora da sua contribuicio social. Em
caso de liquidagio da sociedade, estes suprimentos terio de ser pagos antes da
partilha do activo social entre todos os socios, como o seria qualquer outra
divida social. Nio &, porisso, admissivel a doutrina de que, em caso de ditvida,
© excesso do que o socio despendeu ou contribuiu deve reputar-se como
acrescentamento da respectiva quota, e nio como empréstimo ou suprimento 3
caixa™!?,

. A Jurisprudéncia e a Doutrina alemds desenvolveram uma construgio se-
gundo a qual os empréstimos de sécios (e outros fundos cedidos por sdcios as
sociedade em condigdes andlogas 3s dos empréstimos) que sejam sucedineos de
capital préprio devem ser tratados, em caso de faléncia, como capital préprio®.
Quando reformou a GmbH-Gesetz em 1980, o legislador alemio introduziu
dois novos parigrafos (0 32a € o 32b) em que consagrou e desenvolveu tal
construgio’®. O mesmo ji tinha sido feito, de resto, por outros legisladores,
nomeadamente o grego.

A referida construgio da Jurisprudéncia e da Doutrina alemis comegou a
ter ecos em Portugal hi mais de trinta anos. No seu ji aludido estudo
legislativo de 1969, Radl Ventura expds e apreciou minuciosamente o problema
subjacente a essa construcio, bem como ela prépria. De resto, a regulagio que

** Comentdrio ao Cédigo Comercial Portugués, vol. I, Lisboa, 1914, pig. 271 (a grafia, a pontu-
acdo e os itilicos sio do original).

*V.,, por exemplo, Hueck, ob. cit., pigs. 344 e 345, e Raiser, ob. cit., pigs. 650 e segs..

™ Sobre essa reforma, v. Maria Ancera Cortno, A Reforma da Sotiedade de Responsabilidade
Limitada (GmbH) pela lei alemd de 4 de Julho de 1980 (GmbH — Novelle), in Revista de Dircito e
Economia, anos VI /VIL, 1980/1981, pags. 49 e segs. (sobre os §§ 32a e 32b, pags. 64 ¢ segs.).

* O n® 1 do §32a da GmbH-Gesetz determina que o sécio que tenha feito um empréstimo
2 uma sociedade, quando comerciantes diligentes teriam entrado com capital préprio, sé pode
exigir o seu crédito, em caso de faléncia da sociedade, como credor subordinado.
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o Cédigo das Sociedades Comerciais faz do contrato de suprimento assenta nas
propostas que Rail Ventura fez nesse trabalho'®.

A esse escrito de Rafil Ventura seguiram-se vitios outros, nomeadamente
anotagdes de Vaz Serra a decisdes do STJ".

Também a Jurisprudéncia portuguesa discutiv, antes de 1986, alguns dos
problemas que o CSC quis resolver com o regime que consagrou para o con-
trato de suprimento.

5. Sintese compatativa dos regimes das trds figuras

Feita a introdugio em que os nfimeros anteriores consistiram, tentemos
uma sintese do que o CSC dispde para as trés figuras objecto da nossa atencdo:

—~ Ambito de aplicagiio

A lei regula as prestagSes suplementares e os suprimentos apenas a propo-
sito das sociedades por quotas (arts. 210 e segs. e 243 e segs.). As prestagdes
acessérias sdo reguladas quer a propésito das sociedades por quotis quer a pro-
pbsito das sociedades anénimas (arts. 209 e 287)"%.

— Fonte da obrigagio : .

A obrigagio de efectuar prestagBes acessbrias resulta directamente do
contrato de sociedade (arts. 209, n° 1, e 287, n° 1). A obriga¢io de efectuar
prestagdes suplementares, ao contririo, nio resulta directamente do contrato de
sociedade; para que tal dever exista, é necessirio que o contrato de sociedade o
preveja, mas a obrigagio de as efectuar depende sempre de deliberagio poste-
rior dos sécios (arts. 210, n° 1, e 211, n° 1). Quanto i obrigacio de efectuar
suprimentos ela &, em principio, estranha ao contrato de sociedade, sendo 2 sua
fonte um contrato enire o sdcio e a sociedade, que em principio nio depende
sequer de deliberagio dos sbcios (art. 244, n® 3); nos casos em que O contrato
de sociedade estabelece a obrigagio de efectuar suprimentos, os mesmos
reconduzem-se a prestagdes acessorias (art. 244, n°1). ‘

16 Trata-se de Apontamentos para a Reforma das Sociedades por Quotas de Responsabitidade
Limitada, publicado no BM] 182, de Janeiro de 1969, e também numa separata que abrange
ainda o articulado propesto por Radl Ventura no trabalho em causa ¢ um estudo de Luis Brito
Correia. Citaremos o préprio BMJ 182, Diga-se que, alguns anos antes, Radl Ventura publicou
um primeiro anteprojecto de regulagio das sociedades por quotss, mas nessa versio nio tinha
incluido regras sobre suprimentos (BMJ 160, pags. 75 e segs.).

17 Ag mais relevantes comstam da Revista de Legislgio e Jurisprudéncia, Ano 107,
n™ 3515 (pigs. 30 e segs.) e 3516 (pigs. 36 ¢ 37), e Ano 110, n™ 3586 (pigs. 13 e segs.) e 3587
{pigs. 19 e segs.). :

8 Como ¢ sabido e adiante veremos melhor, isto nio obsta a que a Doutrina e a Juris-
prudéncia entendam que o regime legal ‘dos suprimentos & aplicivel, por analogia, a créditos de
socios de sociedades andnimas.
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— Objecto da obrigagdo

As prestagdes suplementares tém sempre dinheiro por objecto (art. 210,
n° 2). As prestagbes acessdrias podem ser pecuniirias ou no pecuniirias (arts
209, n° 2, e 287, n° 2). Os suprimentos tém por objecto dinheiro ou outra
coisa fungivel (art. 243, n° 1).

— Possibilidade de remuneracio

As prestagOes suplementares nio podem ser remuneradas (art. 210, n® 5).
As prestagdes acessOrias e os suprimentos sio ou nfo remunerados consoante o
que for convencionado (arts. 209, n® 3, 287, n° 3 ¢, 243, n° 1).

— Regime de vestituigdo _

As prestagdes suplementares s6 podem ser restituidas desde que a situagio
liquida ndo se torne inferior 4 soma do capital social e da reserva legal (art.
213, n® 1). Nio hi restri¢io similar 3 restitui¢io das prestagbes acessorias e dos
suprimentos — embora a lei condicione fortemente a restitui¢io dos suprimen~
tos, nomeadamente pelas regras de que, na auséneia de prazo de reembolso,
cabe ao tribunal a fixagio do mesmo e de que, em caso de faléncia, os supri-
mentos s6 podem ser reembolsados depois de pagos os outros credores (art. 245).

— Sangdo do incumprimento

O incumprimento da obrigacio de efectuar prestagdes suplementares é
sancionado com a perda, total ou parcial, da quota e eventualmente com a
exclusio da sociedade (arts. 212, n° 1, 204 e 205). O incumprimento da obri-
gacdo a efectuar prestacdes acessérias € o da obrigagdo de efectuar suprimentos
ndo tem na lei sangdo similar — embora tal nio pareca obstar, pelo menos no
caso das sociedades por quotas, a que os estatutos prevejam que tal incumprim-
ento seja fundamento de exclusio ou de amortizagio de quota (arts. 209, n° 4,
287, n° 4, 241, n° 1, 232, n° 1, e 233, n° 1).

— Tratamento contabilistico

A face do Plano Oficial de Contabilidade, as prestagdes suplementares sio
um - elemento integrante do capital {conta 53, incluida na classe 5 — capital,
reservas e resultados transitados), ao passo que os suprimentos sio um elemento
do passivo (reconduzivel i conta 25, alils em obediéncia a uma nota 4 conta
53); quanto 3s prestagdes acessorias, o POC nada diz, mas quando o seu objecto
é dinheiro ¢ o regime resultante dos estatutos assegura que as mesmas nio sio
remuneradas € que a sua retirada nio & ficil, a pritica contabilistica parece ser a
de também as considerar elemento integrante do capital)'®.

¥ Sobre isto, v. SERENA CaBRITA NETO, VICTOR AMARO e Tiaco Sousa, O art. 35° do
Chdigo das Sociedades Comerciais — A Perda de Metade do Capital Social, in Fiscalidade, n° 9, Janeiro 2002,

pig. 94.
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6. Enunciacic de problemas

Seria descabida a tentativa de, neste escrito, tratar numa perspectiva exegé-
tica a globalidade dos regimes dos suprimentos, das prestagdes acessOrias e das
prestagdes suplementares.

Assim, limitaremos a nossa ambicio 3 abordagem de alguns problemas
levantados pelas figuras em causa, nomeadamente os seguintes:

— aplicabilidade do regime do contrato de suprimento a outros tipos de

sociedades, em especial 3s sociedades anonimas o

— aplicabilidade do regime do contrato de suprimento a empréstimos de

terceiros garantidos por sdcios

-~ contradi¢Ses de politica legislativa em matéria de suprimentos?

~ razdes para o recurso is prestacdes suplementares

~ prestacOes suplementares (?) e prestacOes acessorias (?) na auséncia de

clausula estatutiria '

— ambito das prestagdes acessdrias.

7. Aplicabilidade do regime do contrato de suprimento a outros tipos
de sociedades, em especial as sociedades anénimas

A aplicabilidade aos outros tipos de sociedades comerciais, nomeadamente
as sociedades an6nimas, das regras ditadas pelo CSC sobre o contrato de supri-
mento comegou a ser discutida logo apés a entrada em vigor do CSC.

Brito Correia teri sido o primeiro autor a pronunciar-se sobre o assunto™.
A sua opinido parece ser assim resumivel:

— No que respeita ds sociedades andnimas, quando os suprimentos sejam
uma obrigagio estatutiria, ou seja, quando se reconduzam a prestagdes
acessdrias, considera indubitivel a aplicagio em causa

— Ainda no que respeita a sociedades anénimas, quando os suprimentos
sejam facultativos sustenta também, embora menos peremptoriamente, a
aplicagio discutida

— No que respeita a sociedades em nome colectivo, nio lhe repugna a
mesma aplicagio, ainda que note que a prestagio de suprimentos nio
apresenta nessas sociedades vantagem: significativa para os socios

~ Embora dizendo que “a questio é delicada, n2 medida em que o regime
do n° 3 do art. 245 pode, i primeira vista, configurar-se como excep-
cional e, por isso, nio susceptivel de aplicagio analdgica”, nio explicita
a que titulo se deve fazer a aplicagio que defende, mormente nos dois
tltimos casos.

¥ Direits Comerdial, 2° vol., Lisboa, AAFDL, 1987, pags. 491 e 492,

rit
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O segundo autor a tomar posigio sobre o assunto terd sido Radl Ventura.
Eis uma sintese do seu pensamento®":

"~ No que respeita is sociedades anénimas, admite a aplicagio analogica,
quando se deva entender que a posicio do accionista-credor & de
“titularidade de accbes com fins verdadeiramente societarios” (e ndo de
“titularidade de ac¢Bes como simples meio de colocagio de capitais™)

— Para efeitos de tal aplicacio analdgica as sociedades anénimas, o nivel
minimo de participagio que exprime tal “titularidade com fins verda-
deiramente societirios” é o de 10% do capital social (com base no uso
de tal percentagem feito nos arts. 392 e 418)

— A aplicagiio do regime dos suprimentos 3s sociedades em nome colec-
tivo deve ser rejeitada (com base em a responsabilidade ilimitada dos
sécios precludir a necessidade de protecgio dos credores que funda-
menta o regime dos suprimentos)-

Pinto Furtado® pronuncia-se também pela ap]icabilidade por via analé-
gica da disciplina do contrato de suprimentos is sociedades anonimas.

Jodo Aveiro Pereira® & outro autor que defende a ap11cag:ao do regime
dos suprimentos 3s sociedades andénimas e aos respectivos sdcios” (para usar
palavras suas). Diz nio ter ditvidas quanto a isso e centra a sua abordagem na
base dessa aplicacio, sustentando que a mesma & a interpretagio extensiva ¢ nio
a aplicagdo analdgica. Opina também quanto & participagio social minima a
considerar como requisito para a extensio em causa, sustentando que o nivel
dos 10% proposto por Raiil Ventura se revela, para a realidade portuguesa, dema-
siado elevado e questionando a necessidade de estabelecimento de tal limite
minimo.

Paulo de Tarso Domingues™ nio di opiniio prépria sobre a aplicacio do
regime de contrato de suprimento 3s sociedades em nome colectivo e segue,
no essencial, Raiil Ventura no que respeita i sua aplicagio is sociedades anéni-
mas (dizendo que se deve aplicar aos créditos de “accionistas empresirios” e ja
nio aos créditos de “accionistas investidores” — sem, contudo, tomar posi¢io
quanto ao critério de separagio das suas categorias). ‘

2 Expressado no livio Sodedades por Quotas, vol. II, Coimbra, Livraria Almedina, 1989,
pigs. 88 ¢ 89, e no artigo O Contmato de Suprimento no Cédigo das Sociedades Comerciais, in O
Direito, Ane 121, tomo I, 1989, Janeiro-Margo, pags. 24 a 27.

2 Curso de Direito das Sociedades, 4* ed., Coimbra, Almedina, 2001, pag. 225.

3 O Contrato de Suptimento, Coimbra, Coimbra Editora, 1997, pigs. 115 e segs..

2 Do Capital Sotial, Coimbra, Coirmbra Editora, 1998 (z° 33 da colecgio Studia Iuridica do
BFDUC pégs. 165 e 166}.
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Coutinho de Abreu analisa® deta]hadamente o problema podendo o seu

pensamento ser assim resumido:

— Defende, em geral, 2 aplicagio do regime do contrato de suprimento as
sociedades de outros tipos

— No que respeita ds sociedades anénimas, nio concorda com a definigio
de linhas de fronteira como as propostas por Rail Ventura, sustentando
que as mesmas sio arbitririas e que, como “todo e qualquer accionista
pode ter créditos sobre 2 sociedade com caricter de permanéncia e
funcionalizados a suprir insuficiéncias do capital social, todo o accio-
nista pode ser credor da sociedade nio como simples ou normal credor
mas também como sdcio...”

— No entanto, os accionistas que sejam titulares de créditos de prazo supe-
rior a um ano sobre sociedades de que sio sécios poderio afastar a
aplicagio do regime do contrato de suprimento fazendo a demonstragio
prevista na segunda parte do n° 4 do art. 243

— No que respeita s sociedades em nome colectivo, a aplicagdo do regime
do contrato de suprimento nio abrangerd “algumas normas especial-
mente tuteladoras dos interesses dos credores sociais externos”, em razio
da responsabilidade ilimitada dos sbcios™.

Anténio Pereira de Almeida” & o finico autor que conhecemos que vai
contra a opiniio dominante, escrevendo “somos do parecer que os suprimentos
sio um instituto proprio das sociedades por quotas, que decorre da natureza
das quotas e de wma mais forte relagio pessoal relativamente 3s sociedades aniénimas”.

A tese prevalecente na Doutrina foi adoptada pelo Supremo Tribunal de
Justiga, nos dois acérdios em que tratou o assunto®™

Causa alguma admiragio que autores que estiveram envolvidos na vagaro-
sa preparagio do CSC e contribuiram, por acgio e omissdo, para que o regime
do contrato de suprimento fosse consagrado apenas a propdsito das sociedades
por quotas tenham pouco apds a entrada em vigor do CSC descoberto a lacuna
consistente na omissdo de regras afins para as sociedades andnimas. Obviamente,
porém, as possiveis incoeréncias dos autores materiais das leis n2o determinam
o seu sentido. '

% Ob. cit., pigs. 338 e segs..

% Quanto ao titulo da aplicagio, Coutinho de Abreu & claro ac dizer que o mesmo € a
analogia no respeitante s sociedades em nome colectivo, mas nio & inteiramente claro quanto 3s
sociedades andnimas (v. ob. cit., pig. 341, Gltimo parigrafo - no qual é duvidoso que a palavra
“também” abranja o titulo de aplicagio).

¥ Sociedades Comerdiais, 2* ed., Coimbra, Coimbra Editora, 1999, pig. 212,

B Um de 14.12.94 e outro de 9.2.99, publicados, respectivaments, em CJ-8T], Ano II,
tomo I, 1994, pigs. 173 e segs., e CJ-STJ, Ano VII, tomo [, 1999, pigs."100 e segs..
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Pese o valor da obra em que se insere, parece-nos completamente insus-
tentivel a tese de Jodo Aveiro Pereira, segundo a qual seria possivel aplicar o
regime dos suprimentos as sociedades andnimas por mera interpretagio exten-
siva — se se quiser manter a oposi¢io tradicional entre interpretagio extensiva e
aplicacio analdgica®. Num diploma que se organiza numa parte geral e em
varias partes especiais, nio parece legitimo sustentar que uma norma ditada
para um problema relativo a uma parte especial possa ser interpretada como
abrangendo problemas de outra parte especial. Resta, assim, discutir a possibili-
dade de aplica¢io analdgica.

Para isso, é necessirio apurar se entre a posicio do accionista-credor e a
do quotista-credor hi uma relagio de identidade, no que respeita ds razbes que
levam a lei a condicionar as posigdes do quotista~credor.

Essas razdes passam, sem divida, pela consideragio de que, por via de
regra, os quotistas titulares de suprimentos controlam o grau de capitalizacio
das sociedades. S6 quando em relagdo a um certo accionista se possa dizer que
ele controla o grau de capitalizacio da sociedade se poderi sustentar que lhe &
aplicivel por analogia o regime do contrato de suprimento. Isso & algo que s6
pode ser feito casuisticamente e que ndo cremos que sgja compativel com uma
pré-definicio como a proposta por Ratl Ventura, A existéncia de normas que
ligam certos direitos a certos niveis de participa¢io pode ser indicio do grau de
- influéncia dos accionistas na vida da sociedade, mas nio mais do que isso. Por
outro lado, como resulta do que escrevemos, também ndo concordamos com
Coutinho de Abreu na parte em que o Autor inculca que por prindpio (a ex-
pressio & nossa) os créditos dos accionistas de prazo superior a um ano ficam
sujeitos a0 regime dos suprimentos, cabendo-lhes o énus de demonstragio de
que esses créditos ndo estio ligados i qualidade de sécio. '

Defendemos, pois, uma posicio mais exigente que a dominante na Dou-
trina — e acolhida pelo STJ — para a aplicagio 3s sociedades anénimas do regime
do contrato de suprimento®. Um exemplo de uma situagio em que cremos
que existird analogia seri a de os empréstimos dos accionistas serem feitos ao
abrigo de acordo parassocial que regule o financiamento da sociedade®.

® Sebre o critério ¢ os limites dessa oposigio, v., na nossa literatura, por todos, Jodo
BapTisTa MacHaDo, Ligdes de Direite Internacional Privado, 3* ed., Coimbra, Almedina, 1985, pig.
100, sobretudo na nota, ¢ Inirodugdo ao Direito e ao Direite Legitimador, Coimbra, Almedina, 1983,
pigs. 192 e 193. _

% Do ponto de vista do método, a questio é essencialmente idéntica 4 que tratimos no
nosso artige A Jurispradéncia Portuguesa sobre a Aplicgrdo da Indemnizagio de Clientela ae Contrato de
Congessiip Comercial (in Themis, Ano II, n° 3, 2001, pags. 315 e segs.) - para o qual nos permiti-
mos rermeter. .

3 Numa das perguntas que formula para defender a sua tese, Coutinho de Abreu refere-se
também aos casos em que os empréstimos dos accionistas sio feites em execugio de acordo

parassocial {ob. cit., pg. 341).
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8. Aplicabilidade do regime do contrato de suprimento a emprésti-
mos de terceiros garantides por sécios

O n° 2 do § 32a da GmbH-Gesetz, na versio resultante da reforma de
1980, determina que, em caso de faléncia, os terceiros que tenham concedido
empréstimos i sociedade garantidos por sdcios numa ocasido em gue os sbcios,
se agissern como comerciantes diligentes, teriam entrado com capital proprio,
nio tém direito a receber senio o montante nio recuperdvel pelas forcas da
garantia do sécio. Complementarmente, o n° 1 do § 32b da mesma lei alemd,
na versio em causa, determina que, verificada a hipétese prevista no n’ 2 do
§ 32a, se a sociedade tiver reembolsado o empréstimo no ano anterior 4 apre-
sentagio do requerimento de faléncia ou depois de tal apresentagio, o socio
que tiver prestado a garantia deve restituir 4 sociedade o valor desse reembolso,
até A concorréncia do valor da garantia prestada.

Estas disposi¢des legais coirespondem, no essencial, a construgdes

jurisprudenciais e doutrinarias anteriores. No seu citado estudo de 1969, Radl
Ventura discutiu essas construgdes escrevendo: “Ponto muito delicado sobre o
qual também entendo nada dever ser legislado mas por virtude da referida
delicadeza, é a aplicagio do regime dos suprimentos a empréstimos de terceiros
(ndo sbcios), garantidos pelos sdcios™. Para chegar a tal conclusio, Rafil Ventura
distingiu duas hipbteses: a de a intervengio de terceiro ser uma interposicio
fraudulenta de pessoa e a de a intervengio de terceiro ndo resultar de gualquer
“intengio fraudulenta. Quanto i primeira hipbtese considerou que a reacgio
contra a fraude estava assegurada pelos “principios gerais de direito, sem neces-
sidade de legislagio expressa”. Sobre a segunda hipétese opinou “faltar a base
essencial do regime dos suprimentos, que é a coincidéncia das qualidades de
sécio e de credor da sociedade”. Preveniu, no entanto, que uma hipotese espe-
cial poderia conduzir i aplicagio do regime proposto para os suprimentos a
situacoes de créditos de terceiros. Consistiria tal hipdtese na constituigio de
crédito de terceiro sobre a sociedade garantido pelo sbcio e na posterior satis-
facio desse crédito pelo sbcio. Ao crédito de regresso do socio entendia Radl
Ventura ser aplicivel o regime do contrato de suprimento, quando ocorram as
outras circunstincias necessirias — mas entendia também nio ser necessirio legis-
lar expressamente nesse sentido, “visto a fonte do crédito nio influir na qualifi-
cagdo como suprimento”.

Parece-nos que, nio consagrando o CSC preceitos similares ds referidas
regras da GmbH-Gesetz, nio & possivel defender que- no nosso Direito vigoram
genericamente solugdes como as alemds. Obviamente, como Ranl Ventura sus-

® Apontamentos..., cit., pig. 139.
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tentava, casos haveri em que dos principios se poderdo retirar solugbes concre-
tas semelhantes ds da lei alemi.

9. Contradi¢Ses de politica legislativa em matéria de suprimentos?

Se nio restringirmos a nossa atengdo ao Direito Privado, verificamos que
o legislador portugués comegou a interessar-s¢ pela figura dos suprimentos (ou
~ dos empréstimos dos scios 3s sociedades) antes do C5C ¢ que tem continuado
a interessar-se por ela  margem do CSC.

O Cédigo do Imposto de Capitais, que vigorou entre 1.1.63 e 31.12.88,
inclufa entre os rendimentos sobre que incidia os juros dos suprimentos ou de
outros abonos feitos pelos sécios s sociedades™. Mais: durante largo tempo,
vigorou™ a presun¢io de que tais suprimentos e abonos produziam juros (3
taxa de 5% ao ano) — presungio por muitos tida como iuris et de inre®, Tais
disposicées originaram, de resto, abundante Doutrina e Jurisprudéncia.

A partir de 1996, o Cédigo do IRC passou a combater uma das formas
de subcapitalizagio das sociedades, mediante a regra segundo a qual ndo &
deduzivel, para efeitos de determinagio do lucro tributivel, uma parte dos juros
pagos em remuneragio de certos empréstimos de certos socios ndo residentes™.

Mais recentemente ainda, desde a Reforma Fiscal de 2000 (Lei 30-G/
/2000, de 29 de Dezembro), o mesmo Cédigo passou a determinar que nio
sio, em. geral, dedutiveis os juros e outras formas de remuneragio de suprimen-
tos e empréstimos feitos pelos socios ds sociedades, na parte em que excedam
uma certa taxa de referéncia®.

» O preceito relevante foi sempre o art. 6°, 5°, embora a sua redacgio nio tenha sido
SEMPTe 2 mesma.

¥ A partir de certa altura, tornou-se habitual que os diplomas anuais de execucio orga-
mental determinassern a nio aplicagio dessa presungio (v, por exemplo, art. 2° do Dec.-Lei 119-E/
/83, de 28 de Fevereiro, act. 3° do Dec.-Lei 178/84, de 25 de Maio, art. 2° do Dec.-Lei 92-B/
85,de 1 de Abri_}, art. 3° do Dec-Lei 110/86, de 21 de Maio, art. 3° do Dec.-Lei 121/87, de 16
de Margo, e art. 3° do Dec.-Lei 73/88, de 9 de Margo). '

% O preceito relevante era o art. 19, 2%

% A regra em causa foi introduzida como art. 57-C, pelo Dec.-Lei 5/96, de 29 de Janeiro.
Hoje, por forga do Dec-Lei 198/2001, de 3 de Julho, constitui o art. 61. Sobre essa regra,
merecem destaque os textos de Maria dos Prazeres Lousa {alids, ndo jurista), designadamente: As
. Regras Fiscais sobre Subcapitalizagio, in Ciéncia e Técnica Fiscal, n° 383, Julho-Setembro 1996, pigs.
9 e segs., Comunicagiic Novo Regime Fiscal da Subtapitalizagdo de Empresas, in Fisco n® 76/77,
Margo/Abril 1996, ¢ Enguadramento Fiscal da Subcapitalizagio das Empresas, in XIX Jornadas La-
tino-Americanas de Direito Tributirio, liveo 3, Associagio Fiscal Portuguesa, Lishoa, 1998, pigs.
129 e segs.. Merece ainda uma referéncia especial o relatério geral de tais jornadas apresentado
por Rogério Fernandes Ferrcira — constante do livro 4 da obra referida, pigs. 205 ¢ segs..

3 Trata-se, actualmente, dz alinea j) do n° 1 do art. 42 (com redacgio dada pela Lei 85/2001,
de 4 de Agosto) — objecto de regulamentacio pela Portaria 184/2002, de 4 de Margo.
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Enganar-se-4, porém, quem, a partir de tais regras fiscais ¢ do estabelecido
no CSC quanto a suprimentos, queira afirmar uma tendéncia consistente do
legislador portugués para constranger o financiamento das empresas por recurso
a empréstimos de sdcios®. Ha claras indicages em contririo.

Uma delas estd na isengio de imposto do selo sobre suprimentos e seus
juros constante da alinea i) do art. 6° do Cédigo do Imposto do Selo, aprovado
pela Lei 150/99, de 11 de Setembro. Fazendo o-legislador incidir o tributo em
causa sobre quase todas as formas de crédito (n° 17 da Tabela Geral), & signifi-
cativo que tenha incluido os suprimentos nas escassas isencbes que consagrou.

Outras indicacBes em contririo — e mais relevantes — estio nos indmeros
sisternas de incentivos financeiros. Na verdade, em consonincia com prticas
econdémicas generalizadas, os diplomas sobre incentivos financeiros consideram,
para os seus efeitos, os suprimentos (ou, pelo menos, alguns deles) como partes
integrantes do capital proprio das empresas — facilitando que sejam atingidos
certos ricios, cuja observincia é necessiria para a concessio desses incentivos.

Citemos algumas regras desses sistemas, a titulo de exemplo, sem preo-
cupagio quanto ao peso representativo de cada uma:

— no anexo II do Dec. Lei 184/80, de 19 de Junho, que criou o chamadc

Sistema Integrado de Incentivos -ao Investimento (SIII), ao enunciarem-
—se regras de cilculo, definiam-se fundos préprios como “entradas de
fundos durante a fase de investimento, a titulo de aumento de capital
de novos suprimentos consolidados pelo prazo da operagio de financia-
mento, ou...”

~ no art. 4° do Regulamento de Aplicagio do Sistema de Incentivos Finan:

ceiros a0 Investimento no Turismo, aprovado pela Portaria 976/87, de
31 de Dezembro, depois de se dizer que se tinham por adequadamente
financiados com capitais proprios os projectos em que os capitais pré-
prios representassem certa percentagem do investimento, esclarecia-se
que se consideravam também como capitais proprios os “suprimento:
consolidados” ,

— no art. 9° do Regulamento de Aplicagio do Sistema de Incentivos de
Base Regional, aprovado pela Portaria 839/88, de 31 de Dezembro
depois de se estabelecer a obrigagio de os projectos serem financiado
por capitais proprios em montantes nio inferiores a cerfa percentagen
do valor do investimento, esclarecia-se que se consideravam como capi:

® E mais se enganard quem queira sustentar que na nossa ordem juridica existe um deve
de os sbcios das sociedades (nomeadamente das sociedades por quotss) dotarem as mesmas d
capital social adequado i prossecugio da sua actividade {sobre a questio permitimo-nos remete
para 0 que escrevemos nas piginas finais de A Subcapitalizagio das Sociedades no Direito Comerdia
in Fisco, n°® 76/77, Margo/Abril 56)
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tais proprios “as entradas em numeririo, a titulo de suprimentos conso-
lidados, de prestagdes suplementares ou de aumento de capital..”; nor-
mas literalmente idénticas eram a do n°® 2 do art. 6° do Regulamento
de Aplicagio do Sistema de Incentivos Financeiros PEDIP aprovado
pela Portaria 840/88, de 31 de Dezembro, e a do n° 2 do art. 7° do
Regulamento de Aplicagio do Sistema de Fncentivos i Modernizacio
do Comércio SIMC, aprovado pela Portaria 133-A/91, de 15 de Feve-
reiro '

integrando outra geracio de diplomas sobre incentivos, o art. 4° do
Regulamento de Aplicagio do Sistema de Incentivos Financeiros ao Inves-
timento no Turismo SIFIT (III), aprovado pela Portaria 486/94, de 4
de Julho, considerava “incluidos nos capitais proprios os suprimentos
.consolidados”, mas limitava a regra dizendo que ndo relevavam para tal
efeito “os que excedessem um tergo do total dos capitais proprios”
semelhante & disposigio anterior era o art. 6° do Regulamento de Apli-
cagdo do Sistema de Incentivos Regionais (SIR), aprovado pela Resolu-
¢io do Conselho de Ministros 67/94, de 18 de Julho, publicada a 11 de
Agosto de 1994 — com a diferenca de a defini¢io de suprimentos con-
solidados dizer que eram tal os nio reembolsiveis antes do termo final
da vigéncia do contrato de concessio de incentivos financeiros sem
prévia autorizagio do organismo gestor.

diferenciando-se das regras que temos vindo a citar num sentido mais
exigente, o art. 3° do Regulamento de Aplicagio do Sistema Integrado
de Incentivos a Jovens Empresirios (SIJE), aprovado pela Resolugio do
Conselho de Ministros 67/95, de 29 de Junho, publicada a 12 de Julho
de 1995, mandava integrar, para efeitos de cilculo da autonomia finan-
ceira, nos capitais proprios das empresas os “suprimentos ou emprésti-
mos de accionistas” nio excedentes a um tergo dos mesmos capitais
mas vinculava desde logo os interessados a converterern tais créditos em
capital antes da celebragio do contrato de incentivos. .
abandonando a exigéneia do exemplo anterior, o art. 7° do Regula-
mento de Aplicacio do Regime de Incentivos is Microempresas, apro-
vado pela Resolugio do Conselho de Ministros 154/96, de 14 de
Agosto, publicada a 17 de Setembro de 1996, limitava-se a exigir para o
cdmputo nos capitais proprios dos empréstimos dos sdcios que o5 mes-
mos fossem objecto de consolidagio antes da celebragio dos contratos
de concessio de investimentos.

na linha do grau de exigéncia do citado Regulamento do SIJE, embora
com terminologia menos rigorosa, o Anexo A do Regulamento de
Execugio do Sistema de Incentivos 3 Modernizagio empresarial (SIME),
aprovado pela Portaria 687/2000, de 31 de Agosto, ao definir a fSrmula
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para cilculo da autonomia financeira, inclui nos capitais proprios da
empresa “0s suprimentos que nio excedam um tergo daqueles, desde
que venham a ser incorporados em capital proprio até i data da cele-
bragio do contrato de concessio de incentivos”; formula idéntica apa-
rece no Anexo A do Regulamento de Execugio do Sistema de Incenti-
vos a Projectos Mobilizadores para o Desenvolvimento Tecnolégico,
aprovado pela Portaria 1183/2001, de 15 de Qutubro, ¢ no anexo A do
Regulamento de Execugio da Medida de Apoio ao Aproveitamento do
Potencial Energético e Racionalizagio de Consumos (MAPE), aprovado
pela Portaria 198/2001, de 13 de Margo.

No seu ji virias vezes citado estudo de 1969 sobre a reforma das socieda-
des por quotas, Rafil Ventura fez o elogio dos suprimentos como meio de
viabilizacio de grande parte das sociedades por quotas. Justificando esse elogio,
esceveu, além do mais, que “seria contririo & realidade exigir que todos os
investimentos das empresas organizadas em. sociedades por quotas se fizesse por
meio de contribuicdes dos sécios sob o regime de capital™. -

Talvez aqui Rail Ventura nio tivesse toda a razdo. Se é impossibilidade
6bvia exigir qué os investimentos sejam feitos apenas 4 custa de capitais proprios,
j4 nada impede que se negue a qualificagio como capitais proprios dos emprés-
timos de sbcios ~ ainda que ajustados a longo prazo. Duas fortes razdes apon-
tam no sentido dessa negagio: a primeira consistente precisarnente em, findo o
prazo, os valores em causa poderem retornar a0s socios livremente; a segunda
resultante de, entre nés, ser vulgar que na origem do registo contabilistico dos
créditos dos sécios nio esteja “dinheiro fresco”, mas outro tipo de valores cuja
consisténcia econémica ndo taro & questiondvel.

Ao submeter, nalguns aspectos, 0s suprimentos a um. regime proximo do
das entradas de capital (nomeadamente, por mejo de regra de que, em caso de
faléncia, os suprimentos s6 podem ser reembolsados depois de pagos os outros
credores), o CSC parece ter pretendido nio apenas cercear a liberdade dos
sbcios na matéria em causa, mas também desencorajar o recurso aos suprimen-
tos para fazer a fungio de capital préprio — seguindo o espirito do § 32a da
GmbH-Cesetz. No mesmo sentido (embora com irea de aplicagio muito mais
restrita) parece ir a disposi¢io do Cédigo do IRC segundo a qual nio & dedu-
zivel, para efeitos de determinacio do lucro tributivel, uma- parte dos juros
pagos em remuneragio de certos empréstimos de certos sdcios. Nio parece
existir harmonia entre tais disposicbes e que as regras citadas que consideram
os suprimentos (alguns deles) como capitais proprios, para efeitos dos sistemas
de incentivos financeiros... '

¥ Apontamentos..., cit., pigs. 118 e 119,
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10. Algumas razdes para o recurso as prestagdes suplementares

Em 1966, Rafil Ventura escreveu o seguinte:

“_.. o instituto das prestaghes suplementares nio vingou na pratica. Os alemies dizem que
poucas vezes 03 estatutos o consignam e 0§ austriacos repetem a afirmacio {..); em Portu-
gal, a preocupagio dos sécios € incluir no pacto a indiil cliusula segundo a qual “nio sio

exigivels prestagdes suplementares”*",

Em 1987, o Autor voltou ao tema em moldes nfo totalmente iguais:

“A pritica também nio dispensou ds prestagdes suplementares acolhimento favoravel (...)
Em Portugal, a maioria dos contratos expressamente declara que nio sio exigiveis pres-
tagdes suplementares — cliusula indtil, pois s6 sexiam exigiveis s houvesse expressa esti-
pulagio positiva, mas indicadora do receio que as prestagdes suplementares despertam.

Nos diltimos anos parece ter havido um maior interesse na estipulagio de prestagdes suplementares, por

motivos diffcels de discernir™

‘ Na verdade, tem havido, em Portugal, no Gltimos vinte anos, algum recurso
35 prestagbes suplementares. Ha para isso um fundamento estrutural, que razdes
~ conjunturais espoletaram.

: A razio estrutural é evidente: como atris lembrimos, quer as prestagoes
* suplementares quer o capital social sdo, 4 face do Plano Oficial de Contabili-

;

| dade, modalidades de capital proprio e & mas ficil aos sdcios reaverem as pres-
tacdes suplementares do que reduzirem o capital social para efeitos de recebe-
t1em o que tenham por excessivo para as necessidades da sociedade.
Lembre-s¢ que a redugio de capital para tal fim depende dos seguintes
requisitos, exigentes ¢ burocraticos*: '
— a situagio liquida da sociedade apds a redugio ficar a exceder o novo
capital em, pelo menos, 20% (art. 95, n° 2)

— a redugio ser autorizada judicialmente (art. 95, n® 1)

— registo e publicagio da deliberacio (art. 95, n° 4)
formalizagio por escritura piblica (art. 85, n°1)

i Em contrapartida, a restitui¢io das prestagdes suplementares s6 depende
de a situagio liquida nio ficar inferior 4 soma do capital social com a reserva

&

: # Sodedades por Quotas de Responsabilidade Limitada, Lisboa, FDUL, 1966 (separata do vol,
XX da Revista da FDUL), pag. 212. .

W Soddedades por Quotas, vol. 1, Coimbra, Livraria Almedina, 1987, pig. 232 (sublinhado
10350},

2 Umna delas, a autorizagio judicial, na pritica judicial portuguesa pode ser de preenchi-
nento tio moroso que torne a operagio totalmente desinteressante...
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legal® (art. 213, n°® 1) e pode ser feita por mera deliberagio dos sdcios (art. 213,
n® 2). Nio esti, pois, sujeita a registo, nem a publica¢io, nem a formalizagio
por escritura piblica, nem (o que & o mais!)} a autorizagio dos Tribunais...*

Nio hd, assim, dividas de que quem investe com capital proprio contem-~
plando a hipdtese de vir a retirar parte dele tem de preferir fazé-lo por meio
de prestages suplementares — em vez de por meio de capital social. S6 assim
nio serd se as presiacbes suplementares oferecerem desvantagens, nomeada-
mente se forem compreendidas (pelo mercado ou pelas entidades de regulagdo
relevantes) como uma forma menos estivel de capital proprio,

A verdade € que as prestagdes suplementares s30 menos estaveis que o
capital social. A resenha dos regimes de redugio deste (para entrega de valores
a0s sdcios) e de restituicio daquelas que fizemos basta para o mostzar.

" No entanto, por vezes, as gradagdes juridicas nio sio compreendidas. E o
legislador, parodoxalmente, também contribui para isso... Com este pequeno e
breve enigma, langamos a abordagem de algumas das razdes conjunturais que,
em nosso entender, tém levado ao acréscimo de recurso a prestagdes suplemen-
tares que intrigou Radl Ventura.

Ultrapassadas as convulsdes econdémicas desencadeadas pela Revolugio de
1974, o legislador portugués, a partir de 1976, desenvolveu sucessivos quadros
normativos para o investimento estrangeiro — pelos quais tem garantido a segu-
ran¢a do mesmo, incluindo a exportagio do produto da sua alienagio ou liqui-
dagio (para usar expressdes dos arts. 11 e segs. do Dec.-Lei 239/76, de 6 de
Abril, e dos arts. 11 e segs. do Dec:-Lei 348/77, de 24 de Agosto). Na lei em
vigor, & dito que se consideram operagdes de investimento estrangeiro, entre
outras, a “realizagio de prestagdes suplementares ou acessorias”®. No regime
que vigorou a partir de 1986, enire as formas das operagbes de investimento
estrangeiro eram também expressamente referidas as prestages suplementares
de capital®®. No que o antecedeu, de 1977%, nio havia essa mengio expressa,
mas era interpretacio assente que o investimento estrangeiro podia assumir tal
forma®®, Ora, sio do nosso conhecimento virias sicuagdes em que, de caso
pensado, foram feitos investimentos estrangeiros a titulo de prestagdes suple-

* E de os sécios em causa Ji terem pago as suas quobtis — o que, tendencialmente, se
verificard sempre. ] :

* Ao-que fica dito, acresce que os aumentos e redugdes de capital social eram (e no que
respeitam ao aumento continnam a ser) objecto de tributos fiscais e parafiscais ndo despiciendos.

# Art. 3°, n° 2, alinea e), do Dec.-Lei 321/95, de 28 de Novembro.

Y. art. 3°, n° 1, alinea g), do Dec.-Lei 197-D/86, de 18 de Julbo.

# Constituido essencialmente pelo citado Dec.-Lei 348/77, de 24 de Agosto.

* Cfr. Maria LEoNOR SALDanHA PErEma CarmemlRa DA Cunna TorRes, Fwestimenfo Estran-
geiro em Portugal, Conceito e Regulamentagdo, dactilografado (dissertagio apresentadz & FDUL no
dmbito de um curso de pés-graduacdo em Ciéncias Juridico-Econdmicas), 1985, pags. 46 e 48.
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mentares, ¢ n3o de entradas de capital, tendo em vista precisamente 2 sua mais
facil recuperagdo (e repatriamento).

Em varias das disposicdes que atris citimos para ilustrar como os supri-
mentos (algins) tém sido mandados computar como capitais préprios para efeitos
dos sistemas de incentivos ao investimento, as prestagbes suplementares apare-
cem também referidas como elementos integrantes dos capitais préprios. O mesmo
sucede, de resto, em caso de omissio. '

Quando possibilitou a previsio estatutiria de Nachshiissen, o legislador ale-
mio de 1892 terd querido alcancar um compromisso entre a facilidade na cha-
mada de reforgos de capital e a previsibilidade por cada sdcio do seu esforgo
financeiro.

O mesmo terd pretendido o legislador portugués de 1901, ao importar tal
figura, sob o nome de prestagGes suplementares. _

Nio lhes teri ocorrido certamente que as figuras por eles criadas viessem
a ser totalmente equiparadas a capital. A consideracio das prestacdes suplemen-
tares como capital tem por si, além do mais, como vimos, uma determinagio
do Plano Oficial de Contabilidade. Nido & aspecto discutivel. Essa qualificaio,
porém, nio significa, que haja igualdade de natureza (econdémica e juridica)
entre as prestagbes suplementares e o capital social. Nio hi — também indis-
cutivelmente.

11. PrestagGes suplementares (?) e prestacdes acessérias (f) na ausén-
cia de clausula estatutiria

A atractividade das prestagSes suplementares, que tentdmos explicar no
namero anterior, tem levado até a que algumas sociedades procurem recorrer a
elas apesar de os seus estatutos nio as preverem. Nio cremos que tal pritica
possa ser qualificada de ilegal sem alguma reflexio. _

Obviamente, na auséncia de clausula estatutiria que imponha o dever de
realizar prestages suplementares, nio serd vilida a deliberagio que pretenda
impor a sbcios que a isso se oponham a participagio em prestagdes suplemen-
tares. .

No entanto, parece sustentivel a validade de um acordo entre todos os
socios pelo qual os mesmos se obriguem a efectuar prestagSes suplementares ao
capital que fiquem submetidas ao regime de restituigio do art. 213, apesar da
inexisténcia de clausula que preveja tais prestacdes.

Em favor da validade desse acordo pode dizer-se que a necessidade de
cliusula estatutiria resultante do art. 210 tem por razio de ser que os sbcios
ndo sejam confrontados com uma obrigagio com que nfo contavam; uma vez
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que essa obrigagio seja voluntariamente contraida, cessa a razio de ser da necessi-
dade de cldusula estatutiria.

Acresce que o contetido de uma tal deliberagio nio & ofensivo de precei-
tos legais que nio possam ser derrogados por vontade unfnime dos sécios —
pelo que a deliberagio niuinca seria nula, mas apenas anuldvel (arts. 56, n° 1,
alinea d) e 58, n° 1, alinea 2)). Ora, as deliberagBes anuliveis nio podem ser
impugnadas pelos sécios que as tenham votado favonvelmente (art. 59, n? 1).

O que fica dito nio equivale, porém, a afirmar que tais prestagdes suple-
mentares realizadas pa auséncia de cliusula estatutiria que as permita sio verda-
deiras e proprias prestacdes suplementares — submetidas em tudo ao regime
que seria aplicivel se o previsto nos axts. 210 e 211 fosse observado. Parece-nos,
por exemplo, que a0 incumprimento de um tal acordo ndo serd aplicivel o att.
212, n° 1, por a pesada sangio dai resultante s6 parecer justificada quando haja
violagio de um dever estatutirio.

Por filtimo, acrescente-se que também ‘conhecemos casos em que todos os
sbcios de uma sociedade acordaram em efectuar prestagdes acessorias pecumid-
rias, na auséncia de clusula estatutiria. Mais uma vez nos parece sustentivel a
validade de um tal acordo ~ ainda que essas prestagdes ndo sejam subsumiveis
aos arts, 209 e 287, nomeadamente por nio representarem obrigagSes estatu-
tirias. Em favor da validade desse acordo sio de reeditar os argumentos que
apresentimos a proposito da situagiio paralela relativa 35 prestages suplementares.

12. Ambito das prestacBes acessbrias

E corrente em Portugal, sobretudo em relagio a sociedades por quotas, a
disfincio consistente em os estatutos das sociedades de responsabilidade limi-
tada niio preverem a obrigagio de os sécios prestarem servigos 4 sociedade, mas
efectivamente o projecto societirio assentar na prestagio desses servicos. Ha
milhares de situagdes de tal tipo, abrangendo desde sociedades que exploram
oficinas artesanais até clinicas médicas, passando por gabinetes de engenharia,
arquitectura, consultoria, etc..

Qual a razio das omissGes estatutdrias?

No Direito anterior 20 CSC nio era claro que os estatutos pudessem
impor aos sbcios a obrigagio de prestar servigos 2 sociedade. O art. 4°, § 4°, da.
lei de 1901 determinava que “nas sociedades de que trata esta lei nio haverd
socios de indfistria” e era interpretagio maioritiria que o mesmo se aplicava ds
sociedades anénimas, apesar da falta de preceito expresso®. Ora, tal preceito

#® Cfr. FernaNDO OLavo, Direito Comercial, vol. IT (apontamentos de ligdes coligidas por
Alberto Xavier ¢ Martim de Albuquerque), Lisboa AAFDL, 1963 (policopiado), pigs. 54 e 55, A.
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prestava-se ao entendimento de que os sbcios nio podiam, enquanto  tais, vin-
cular-s¢ a prestar servigos 3s sociedades.

A Doutrina nio estudou o assunto. Foram sempre poucas as referéncias 4
prestagio de servigos 4 sociedade pelos socios das sociedades de responsabili-
dade limitada, Uma das mais significativas é a seguinte, de Cunha Gongalves
(mesmo ela pouco conclusiva): “Decerto, nessas sociedades podem os sbcios
concorrer com o seu trabalho para o progresso e prosperidade da sociedade;
mas esse trabalho nio lhes confere direitos a um quinhdo maior dos lucros,
embora a sociedade possa concedé-lo a titulo de remuneragdo acidental, em

cada ano”®,

Nio parece, porém, que possa oferecer dvidas a possibilidade de os socios
se vincularem, enquanto tais, a prestar servigos 3s sociedades — nem no nosso
Direito, nem no Direito alemdo, que lhe tem servido de matriz.

Ao estabelecer, no §14 da GmbH-Gesetz, que a quota de cada sbcio no
negocio se determina segundo o montante da entrada para o capital que subs-
creve, o legislador alemio afastou a possibilidade de as contribuigdes dos sdcios
em servigos serem tidas em conta para a determinacio das suas participagbes
sociais. E, no entanto, manifesto que o legislador alemio nio quis proibir con-
tribuicdes dos sbcios em servigos, pois que as “outras obrigacBes” referidas no
n° 2 do § 3% podem certamente consistir em servigos. Aliss, é vulgar, quer na
Alemanha quer na Itilia, a afirmagio de que por meio dessas “outras obriga-
¢Bes” & possivel que uma sociedade por quotas alcance os objectivos de uma
sociedade de pessoas™.

As determinacdes do CSC, relativamente ds sociedades por quotas ¢ s
sociedades anénimas, de que “nio sio admitidas contribuigdes de inddstria”
(arts. 202, n° 1, e 277, n° 1) tém um alcance semelhante ao referido §14 da
GmbH-Gesetz — com a diferenca de a nossa lei actual ser expressa quanto ]
admissibilidade de contribuicBes nio pecunidrias dos sécios. A semelhanca de
alcance resulta de tais determinagBes serem feitas a propdsito da obrigacio de

Ferrer CORREIA, Ligdes-de Direito Comerdial, vol. 1I, Coimbra, 1968 (policopiado), pigs. 208 e
segs., J. PinTo FURTADO, Cédige Comercial Anotado, vol. I, Coimbra, Livraria Almedina, 1975, pag.
303,'e vol. II, Das Sociedades em Especial, tomo I, Livraria Almedina, 1979, pag. 224.

50 Comentérip..., cit., pig, 268.

SN supra, n® 3,

52 A geulo de exemplo, v. WoLFGANG HEFERMEHL, na sua introdugdo i edigio Beck-Texte
da Aktiengesetz & da GmbF-Gesetz publicada pela Deutscher Taschenbuch Verlag {na 33" ed,
2001, pag. XXXI). Para mais elementos, quer sobre a realidade italiana quer sobre a realidade
alerni, v. o que escreve Giuseppe Zanarone no Tiattafo di Diritto Commerciale ¢ di Diritto Pubblico
dell’ Economia diretto da Francesco Galgano, vol. oitavo, Pidua, Cedam, 1985, pags. 99 e segs. (texto

€ notas 43 e 51).
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entrada para o capital. Quanto i admissio expressa de os estatutos preverem a
obrigagio de um, virios ou todos os socios efectuarem prestages (além das
entradas) com cardcter pecuntirio estd nos arts. 209 e 287.

Cremos, assim, que uma possibilidade de superar a disfuncio assinalada
pode passar pelo uso da figura das prestagBes acessdrias. Bem andou, pois, o
legislador portugués ac possibilitar expressamente que os estatutos das socieda-
des — em especial os das sociedades por quotas — prevejam outras contribuicdes
dos sbcios para além das suas entradas para o capital. Caberd aos que intervém
na redacgio dos contratos de sociedade saber tirar da figura das prestagSes aces—
sérias o que ela pode dar, quanto a0 problema em causa.

J& a possibilidade de as prestagSes acessorias poderem consistir em contri-
bui¢es em dinheiro parece um erro legislativo, quer por abrir a porta 3 subca-
pitalizagio nominal® das sociedades, quer por, no qae is sociedades por quotas
respeita, criar uma zona de sobreposicio com a figura das prestagSes suplemen-
tares. Talvez se justifique, no plano da politica legislativa, admitir prestagdes
acessdrias pecunifrias nas sociedades andnimas, mas nio nas sociedades por
quotas, pois ha clara redundincia-entre as prestagBes acessorias consistentes em
dinheiro e as prestagdes suplementares. A isso acresce — o que & mais grave —,
que 2 admissio de prestagBes acessOrias pecuniirias sem que a sua restituigio
seja limitade por qualquer das regras que Lmitam a restituigio das prestagdes
suplementares ¢ a dos suprimentos é uma via pars alcangar o que a lei quis
evitar, a0 fixar os regimes que fixou para estas duas Gltimas figuras.

Nem se diga que (relativamente is sociedades por quotas) as prestagdes
acessbrias pecunidrias acabario por ficar sujeitas ao regime dos suprimentos,
nomeadamente por for¢a do art. 244, n° 1. Em primeiro lugar, porque nio é
6bvio que as prestagdes acessérias pecuniirias sejam equivalentes aos suprimen-
tos estatutariamente previstos. Em segundo lugar, porque a eventual identidade
dos regimes s6 joga contra a duplicagio das figuras.

De iure condendo, achamos que, no respeitante ds sociedades andnimas; a lei
deveria constranger a restituicio das prestagSes acessérias em termos similares
205 que usa para as prestacdes suplementares & que, no respeitante ds sociedades
por quotas, deveria restringir as prestagBes acessOrias ds de caricter nio pecunii-
rio (como, de resto, defendia Ratl Ventura). De iure condito, tendemos a defen-
der a aplicagio, por analogia, das regras préprias das prestagSes suplementares e
dos suprimentos a alguns casos de prestagSes acessbérias pecunidrias (mormente
das relativas a sociedades por quotas).

? Sobre esta nogdo, v. o nosso citado artigo A Subcapitalizagio..., pag. 57. Para desenvolvi-
mentos, v., por exemplo, Giuseppe B. Portale, Capitale Sociale e Societd per Azioni Sottocapitalizzata,
#n Rivista delle Societd, 1991, pigs. 29 e segs..



