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1. DELIMITACAO DO TEMA

O titulo desta comunicagio é o do tema que me foi atribuido pelo coorde-
nador deste seminario — 0 meu mestre ¢ amigo José Lebre de Freitas. Devo, no
entanto, avisar que ao contevido desta comunicagio corresponderia melhor
um titulo como o seguinte: “Principais efeitos juridico-privados da declaragio
de insolvéncia quanto A pessoa do insolvente comerciante pessoa singular e
quanto aos titulares dos drgdos dos insolventes pessoas colectivas”!

Na verdade: :

— vou tratar apenas dos efeitos da insolvéncia no plano do Direito Privado,

e ndo também no plano do Direito Penal! ou no do Direito Politico?;

— mesmo no plano do Direito Privado, niio vou tratar de todos os efeitos
da insolvéncia, pois vou deixar de fora os relativos as relacbes juridicas
familiares, designadamente os impedimentos ou limitagdes a0 exercicio
das funcdes de tutor (art. 1933, n.° 2, do Cédigo Civil — adiante “CC”),
de vogal do counselho de familia (art. 1953, n.° 1, do CC) e de adminis-
trador de bens (art. 1970, alinea a) do CC)3;

— vou tratar dos efeitos da insolvéncia ndo apenas quanto ao devedor, mas
também quanto aos titulares dos 6rgaos do devedor (quando este é pes-
soa colectiva, claro est4).

— DO que respeita a pessoas singulares, vou ter em vista apenas os comer-
ciantes.

* Professor da Faculdade de Direito da Universidade Nova de Lisboa.

! Nesse plano, v. Pedro Caeiro, Sobre a Natureza dos Crimes Falenciais (n.° 19 da coleccio
Studia Iuridica do BFDUC), Coimbra Editora, 1996,

? Entre os efeitos da insolvéncia neste plano, refira-se que os “falidos e insolventes” sio ine-
legiveis para os 6rgdos das autarquias locais, “salvo se reabilitados” (art. 6.% n.° 2, da Lei Orgé-
nica 1/2000, de 14 de Agosto).

7 Sobre os efeitos da insolvéncia relativos As relagses juridicas familiares, v. Maria do Rosi-
rio Epifanio, Os Efeitos Substantivos da Faléncia, Publicagdes Universidade Catélica, 2000, pags.
95 e segs.
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2. ENUNCIACAO DOS EEEITOS DA DECLARACAC DE INSOLVENCIA TIDOS EM
VISTA

Feita a delimita¢io do tema, vou agora enunciar os efeitos que estao em
causa.

Catarina Serrat apresenta-os distribuidos por duas categorias a que chama
“efeitos necessrios” e “efeitos eventuais’, consoante cles sdo resultado neces-
sario da declaragio de insolvéncia ou resultado meramente possivel de outras
decisbes do juiz. Vou seguir tal divisao, ainda que chamando a atencao para
que alguns dos efeitos agora enunciados como necessarios ndo o sao. Assim,
as qualificagdes resultantes da arrumacio agora feita sio meramente proviso-
rias, pois serdo objecto de discussdo posterior.

Efeitos necessarios

— obrigagdo de residéncia (do devedor, se este for pessoa singular, ou dos
administradores do devedor, se este for pessoa colectiva);

— obrigagdo de entrega de documentos (do devedor, se este for pessoa sin-
gular, ou dos administradores do devedor, se este for pessoa colectiva);

— obrigagdo de prestacdo de informagdes (do devedor, se este for pessoa
singular, ou dos administradores do devedor, se este for pessoa colec-
tiva);

_ obrigagdo de apresentacdo (do devedor, se este for pessoa singular, ou
dos administradores do devedor, se este for pessoa colectiva);

— obrigagdo de colaboragdo com 0 administrador da insolvéncia (do deve-
dor, se este for pessoa singular, ou dos administradores do devedor, se
este for pessoa colectiva);

— perda de poderes sobre 08 bens integrantes da massa insolvente;

— proibicio de alienagdo de bens futuros;

— perda do direito a remuneragio (dos administradores do devedor pessoa
colectiva) ' '

1.

4 O Novo Regime da Portugués de Insolvéncia, Almedina, 2004, pags. 24 ¢ segs. (e, antes, no
texto As Novas Tendéncias do Direito Portugués da Insolvéncia — Comentdrio ao Regime dos Efei-
tos da Insolvéncia sobre o Devedor no Projecto de Cédigo de Insolvéncia, publicado no Cédigo da
Insolvéncia e da Recuperagio de Empresa, Ministério da Justiga e Coimbra Editora, 2004, péags.
27 e segs., e nos Estudos em Comemoragio do Décimo Aniversdrio da Licenciatura em Direito da
Universidade do Minho, Almedina, 2004, pags. 208 ¢ segs.).
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Efeitos eventuais

— inabilitacdo (do devedor, sc este for pessoa singular, ou dos administra-
dores do devedor, se este for pessoa colectiva);

— inibigiio para o exercicio do comércio (do devedor, se este for pessoa sin-
gular, ou dos administradores do devedor, se este for pessoa colectiva) e
para a ocupagio de cargos em 6rgaos de sociedades, associacdes, funda-
¢oes, empresas puiblicas e cooperativas (dos administradores do devedor
pessoa colectiva);

— perda de créditos sobre a insolvéncia e a massa insolvente e obrigacio de
restituicio de bens recebidos da insolvéncia ou da massa insolvente;

— direito (?) a alimentos (do devedor pessoa singular).

3. ALGUNS COMENTARIOS DE INDOLE GERAL

Um primeiro comentério de indole geral tem a ver com a localizagdo da
matéria no CIRES, Embora um dos titulos do CIRE se chame “efeitos da decla-
racio de insolvéncia” e um dos capitulos de tal titulo se chame “efeitos sobre
o devedor e outras pessoas”, hd efeitos da declaragio de insolvéncia sobre o
devedor que estdo consagrados fora de tal titulo. Na verdade, ¢ possivel dizer
que sio trés os lugares do CIRE relevantes para a matéria em causa:

— o capitulo referido;

— o primeiro artigo do capitulo dedicado & sentenca de declaracio de

insolvéncia {capitulo esse inserido no titulo IT do cédigo);

_ o titulo VIII, intitulado “incidentes de qualificagdo da insolvéncia’.

Um segundo coment4rio respeita a o legislador do CIRE ainda tomar algu-
mas vezes como paradigma o devedor pessoa singular — e nao o devedor pes-
soa colectiva. O principal exemplo disso ¢ o art. 83, n.” 1. Creio que esse modo
de legislar merece uma observagio critica.

Historicamente, as regras sobre faléncia formaram-se com referéncia a pes-
soas singulares. Isso explica que quando foi necessdrio passar a abranger pes-
soas colectivas a reformulagdo de normas implicada por essa extensdo tenha
consistido num alargamento do seu 4mbito: o Cédigo Comercial de 1888, o

5 Cédigo da Insolvéncia e da Recuperacdo de Empresas, aprovado pelo Dec.-Lei 53/2004,
de 18 de Margo, e alterado pelo Dec,-Lei 200/2004, de 18 de Agosto. Sao do CIRE os preceitos
citados neste texto sem indicacio do diploma a que pertencem.,
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Cédigo de Processo Comercial de 19056, Cédigo de Faléncias de 19357 e 0
Cédigo de Processo Civil, quer na versao de 1939 quer na versdo de 1961,
tinham um capitulo® com “disposi¢des especiais” sobre faléncia de sociedades.
Fm contrapartida, o CIRE temn um titulo denominado “Disposicdes especifi-
cas da insolvéncia de pessoas singulares’...

Nio ha, assim, razdes que justifiquem que s¢ mantenha, hoje, como para-
digma a insolvéncia das pessoas singulares. A maior parte das faléncias,
incluindo todas as mais relevantes, respeitam a pessoas colectivas. O legislador
deveria ter reflectido totalmente essa realidade e secundarizado, de uma vez

por todas, o paradigma histérico.

4. COMENTARIO NA ESPECIALIDADE AOS “EFEITOS NECESSARIOS”
Obrigacio de residéncia

O art. 36, na alinea c), determina que, na sentenga de declaragéo de insol-
véncia, o juiz “fixa residéncia aos administradores do devedor, bem como ao
proprio devedor, se este for pessoa singular™,

Formalmente, é de notar a imprecisao das palayras “bem como’, que apon-
tam para uma cumulagdo, quando a hipétese é de disjungdo.

Substancialmente, h4 que comegar dizendo que 2 imposi¢io de uma certa
residéncia ao falido pessoa singular ¢ figura velha. O Cédigo de Faléncias de
1935 estabelecia, no seu artigo 25: :

«Q falido, ap6s a sentengca declaratéria da faléncia, assinard no processo
termo de residéncia, que o chefe de secdo lavrard, nio podendo, enquanto
durar o processo de faléncia, ausentar-se do seu domicilio sem autorizagdo
expressa do juiz, a quem deverd comumnicar o lugar para onde se ausenta ¢
o tempo que af permanecera.

§ 1.° Todas as intimagdes € notificagdes ao falido, quando ndo tenha
constituido advogado ou procurador com domicilio na comarca, serdo fei-
tas na residéncia indicada no termo de residéncia, e efectuar-se-8o nos ter-
mos do art. 191.° do Cédigo do Processo Civil.

6 Aprovado por Decreto de 14 de Dezemmbro de 1905, publicado a 18 do mesmo més.

7 Aprovado pelo Dec.-Lei 25.981, de 26 de Outubro de 1935. Adiante, farei varias referén-
cias 2 este codigo, tendo em conta a sua grande relevincia — resultante de vérios factores, de que
se destacam o elevado nivel intelectual do seu predmbulo ¢ o facto de a esmagadora majoria dos
seus preceitos ter sido reproduzida no Cédigo de Processo Civil de 1935.

8 Que, passe 0 paradoxo, no Cédigo de Processo Comercial de 1905 e sio Cédigo de Pro-
cesso Civil era uma subsecgio...
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§ 2.° O disposto neste artigo ndo ¢ aplicavel aos administradores,
gerentes e directores de sociedades de responsabilidade limitada, devendo
as intimacoes e notificacoes ser feitas na respectiva sede.”

O Cédigo de Processo Civil de 1939 manteve, com pequenos retoques for-
mais, os preceitos em causa, como art, 1161. A reforma de 1961 limitou-se,
neste aspecto, a renumerar este artigo, que passou a ser o 1192.

O CPEREF modificou um pouco o tratamento de matéria, adoptando a
técnica, que o CIRE manteve, de atribuir a sentenga de declaragdo de faléncia
a funcdo de fixar residéncia ao falido.

Como o preceito em causa (o art. 128) apenas se referia ao falido — e nio
também aos administradores de pessoas colectivas falidas — chegou negar-se
que tal obrigagdo se estendesse a estes?, embora a maioria das vozes fosse no
sentido de tal extensio!0. Bem andou, pois, 0 legislador do CIRE ao explicitar
que a obrigagdo de residéncia abrange os administradores do devedor.

A razdo de ser desta obrigagio tradicional do falido parece ser a de ela
constituir um instrumento do cumprimento de outras obrigagdes que a lei the
impde, designadamente a de colaboragao com o juiz e com o administrador
da insolvéncia. :

H4 algum paralelismo entre esta figura e 2 da fixacdo de residéncia nos ter-
mos e para os efeitos da lei de processo penal. No entanto, julgo que a aproxi-
magio!! das duas regulagGes deve ser feita com cuidado: os interesses € 03
valores que estdo €m causa sdo diversos.

Por tiltimo, sublinho que o poder atribuido ao juiz ndo € 0 de definir onde
é que as pessoas sujeitas & fixagao de residéncia vio viver: é apenas o de defi-
nir que um certo local em que elas vivem passa a ser o relevante como resi-
déncia, para efeitos do processo'Z.

9 Foi o caso de Oliveira Ascensao, Efeitos da Faléncia sobre a Pesson e Negécios do Falido, in
Revista da Ordem dos Advogados, ano 55, TI1, Dezembro 1995, pdg. 645.

10 V. Catarina Serra, O Novo Regime Portugués da Insolvéncia, cit., pag. 39, no texto e na
nota 39,

11 Defendendo essa aproximagio, v. Maria do Rosdrio Epifinio, Os Efeitos Substantivos da
Faléncia, cit., pigs. 65 e segs.

12 Referindo-se ao art. 128, n.° 1, alinea a) do CPEREE escreveu Luis Carvalho Fernandes:
«Apesar da sua formulagZo ampla, a norma ndo significa que o tribunal possa “fixat”, para 08
efeitos da faléncia, uma delas» (Efeitos Substantivos da Declaragiio de Faléncia, in Direito e Jus-
tiga, vol. IX, 1995, tomo 2, pig. 24). ‘
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Obrigagio de entrega de documentos

O mesmo art. 36, mas na alinea f}, impde que, na sentenga de declaragio
de insolvéncia, o juiz determine “gue o devedor entregue imediatamente ao
administrador da insolvéncia os documentos referidos no n.° 1 do art. 24.°
que ainda ndo constem dos autos”. '

Os documentos em causa sdo os documentos que 0 devedor tem de juntar
a0 requerimento de apresentagdo (para além da certiddo do registo civil, do
registo comercial ou de outro registo ptiblico a que o devedor esteja sujeito,
cuja jungdo é imposta pelo art. 23, n.° 2, alinea e}).

A principal nota substancial a fazer é a de muitas vezes o devedor ndo terd
capacidade para elaborar, por si, alguns desses documentos ¢ ji ndo terd nin-
guém que 0 queira ajudar nessa tarefa. O legislador — aqui como em muitas
outras ocasibes ~ optou por ignorar a realidade...

Quanto aos antecedentes do preceito, eles 530 também antigos, se encarar-
mos a obrigacio em causa como proxima da obrigacio de entrega da escritu-
racac.

Esta aparecia no Cédigo Comercial de 1888 por meio do seu art. 704, com
0 seguinte teor: :

“A escrituracio do falido serd por ele, e na sua falta, pelo administrador,
apresentada na secretaria do tribunal para af ser encerrada e rubricada pelo
juiz presidente, sendo depois entregue ao administrador, que deve deixa-la
examinar aos interessados e seus representantes.

§ tinico. Sob pena de apreensdo judicial, a apresentagao ordenada neste
artigo efectuar-se-4 no prazo de vinte e quatro horas, contadas para 0
falido da sentenca que lhe declarar a quebra, ¢ para 0 administrador da
data em que entrar em exercicio.”

O Cédigo de Processo Civil, a partir de 1961, passou 2 determinar, no art.
1205, que “declarada a faléncia, procede-se jmediatamente & apreensao da
escrituracdo ¢ de todos os bens do falido..”t3 —preceito esse que 0 CPEREF

ndo acolheu!, mas o CIRE foi ressuscitar, ao impor, na alinea g) do art. 36,

13 O preceito correspondente da versao primitiva do CPC (o art. 1153) nao tinha as pala-
vras assinaladas no texto.

14 Qs preceitos afins do CPEREF eram dois: o art. 16, n.° 1, alinea f), que determinava que
quando o devedor se apresentasse & faléncia (ou requeresse medida de recuperagdo) juntasse a
petico “os livros dos ltimos trés anos, os quais serdo imediatamente encerrados por termo
assinado pelo juiz ¢ restituidos ao apresentante, com a obrigacio de os exibir ou entregar, sem-
pre que necessério” e o art. 135, que dava ao liquidatdrio, entre outros, 0 poder de “livremente
examinar todos os elementos da contabilidade do devedor”,
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que a sentenga que declare a insolvéncia decrete “a apreensdo, para imediata
entrega ao administrador da insolvéncia, dos elementos da contabilidade do
devedor..”

Obrigacio de prestacio de informagoes

Nos termos do art. 83, n.° 1, alinea a), “o devedor insolvente fica obrigado
a fornecer todas as informagdes relevantes para o processo que Ihe sejam soli-
citadas pelo administrador da insolvéncia, pela assembleia de credores, pela
comissdo de credores ou pelo tribunal”

Por forca do n.° 4 do mesmo artigo, disposicio referida “¢ aplicavel aos
administradores do devedor e membros do seu érgdo de fiscalizagdo, se for o
caso, bem como s pessoas que tenham desempenhado esses cargos dentro
dos dois anos anteriores ao inicio do processo de insolvéncia”13.

O n.° 3 do artigo em causa estabelece que “a recusa de prestagio de infor-
magdes ou de colaboragdo ¢ livremenic apreciada pelo juiz, nomeadamente
para efeito da qualificacao da insolvéncia como culposa”. Ndo se pode deixar
de notar que o n.° 2, alinea i}, do art. 186 manda considerar sempre culposa a
insolvéncia em que os administradores do devedor tenham “incumprido, de
forma reiterada, os seus deveres de apresentagio e de colaboragdo até ddatada
elaboragdo do parecer referido no n.° 2 do artigo 188.”", sem fazer referéncia
igual ao incumprimento do dever de prestar informacées.

A conjugagio desses arts. 83, n.° 3, e 186, 1n.° 2, alinea 1} suscita ddvidas.

Na verdade, na aparéncia, 0s preceitos s3o contraditérios, no que toca as
consequéncias do incumprimento do dever de colaboragdo. Do art. 186, n.° 2,
alinea i) retira-se, & primeira leitura, que a violagdo reiterada do mesmo con-
duz necessariamente A qualificagdo da insolvéncia como culposa. J4 o art. 83,
n.° 3, parece dar grande margem de liberdade ao juiz na apreciagdo do incum-
primento do mesmo dever, para tais efeitos.

Vistas as coisas de outro prisma, o problema resulta da falta de referéncia
ao dever de prestar informagdes na referida alinea i). Terd o legislador querido
mesmo deixar-a livre apreciaggo do juiz incumprimento deste dever? Terd o
legislador considerado que a expressdao “dever de colaboragao” utilizada na ali-
nea i) abrange o dever de prestar informacdes? A primeijra hipétese é a mais

15 O n.° 5 subsequente opera a extensio da mesma disposicgo “aos empregados e presta-
dores de servigos do devedor, bem como as pessoas que 0 tertham sido dentro dos dois anos
anteriores ao inicio do processo de insolvéncia’.
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plausivel, mas ele leva a que se conclua pela contradicéo antes apontada, entre
tal alinea e o n.° 3 do art. 83... :

No CPEREF, a obrigagio de o devedor prestar informagoes resultava dos
arts. 135 e 149. Na versdo de 1961 do CPC o preceito mais préximo era o art.
1193, que, por sua vez, €ra quase igual ao art. 1162 da versao primitiva do
mesmo c¢édigo — a qual, por seu turno, reproduzia quase ipsis verbis o art. 26
do Cédigo de Faléncias de 1935.

Obrigagio de apresentagio

Nos termos do art. 83, n.° 1, alinea b), “o devedor insolvente fica obrigado
a apresentar-se pessoalmente no tribunal, sempre que a apresentagio seja
determinada pelo juiz ou pelo administrador da insolvéncia, salva a ocorrén-
cia de legitimo impedimento ou expressa permissdo de se fazer representar
por mandatario”.

Por for¢a do n.° 4 do mesmo artigo, também esta disposigao ¢ aplicdvel aos
titulares dos orgdos de administragdo e fiscalizagio dos insolventes pessoas
colectivas — quer aos que o sejam 2 data da declarag¢do, quer aos que 0 tenham
sido nos “dois anos anteriores ao inicio do processo de insolvéncia’

Repare-se que a obrigacdo ¢ de apresentagdo “no tribunal”, mas que a
mesma resulta de determinagio "pelo juiz ou pelo administrador da insol-
véncia® Isto leva-me a sublinbar que:

_ este efeito ndo é necessdrio, mas meramente eventual, pois depende da

determinacio pelo juiz ou pelo administrador;

_ embora a lei diga que a apresentagdo ¢ em tribunal, deve entender-se

esta expressao num sentido latissimo, de modo a abranger os lugares em
que o administrador exerca as suas fungoes.

A outro tempo, é de sublinhar que o incumprimento deste dever de apre-
sentagio ¢ fundamento da qualificagio da insolvéncia como culposa — art.
186, n.° 2, alinea i}, n.%4 e n.” 5.

No CPEREF, havia um artigo (o 149} especiﬁcamente‘dedicado ao dever de
apresentagao, de contefido muito semethante & norma do CIRE. De resto,
também j4 o Codigo de Processo Civil tinha preceito quase igual: o ja citado
art. 1193 da versdo de 1961, correspondente ao art. 1162 da versdo de 1939 ¢
a0 art. 26 do Cédigo de Faléncias de 1935.
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Obrigacdo de colaboragie com o administrador da insolvéncia

Nos termos do art. 83, n.° 1, alinea ¢), “o devedor insolvente fica obrigado
a prestar a colaboragdo que lhe seja requerida pelo administrador da insol-
véncia para efeitos do desempenho das suas fungoes”

Por for¢a do n.° 4 do mesmo artigo, esta ¢ mais uma disposicdo aplicavel
também aos titulares dos 6rgios de administragdo e fiscalizagio dos insolven-
tes pessoas colectivas. ‘

O incumptrimento deste dever é também fundamento da qualificagdo da
insolvéncia como culposa — art. 186, n.° 2, alinea i), e n.° 4, e art. 83, n.° 3.

E de notar que o CIRE consagra um dever de colaboragdo com o adminis-
trador, mas nada diz sobre a colaboragio com o juiz. Creio que uma justifica-
Ao para isso poderd estar em 0 legislador ter entendido que néo seria neces-
sirio expressar este tltimo, por ele decorrer do dever geral de colaboragdo
com a Justica — que resulta, além do mais, do art. 519 do CPC.

No CPEREE o dever de colaboragdo manifestava-se no ji referido art. 149,
que, ao atribuir ao juiz ¢ ao liquidatdrio o poder de determinar a apresentagao
do falido pessoa singular ou dos administradores da pessoa colectiva falida,
esclarecia que a mesma se destinava a prestagao de esclarecimentos.

Por dltimo, note-se que também a efectivagiio deste dever ¢ meramente
eventual, dependendo da iniciativa do administrador. '

Perda de poderes sobre os bens integrantes da massa insolvente

O art. 81, n.° 1, estabelece que, “sem prejuizo do disposto no titulo X, a
declaragio de insolvéncia priva imediatamente o insolvente, por si ou pelos
seus administradores, dos poderes de administragao e de disposicao dos bens
integrantes da massa insolvente, 0s quais passarm a competir ao administrador
da insolvéncia”

A norma do CPEREF (art. 147, n.° 1) era muito semelhante, sendo a prin-
cipal diferenga a consistente em onde o CIRE refere “bens integrantes da
“massa falida” o cédigo anterior referir “seus bens presentes ou futuros™. Ou
seja: o CPEREF tratava num tinico preceito a perda de poderes do falido sobre
os seus bens 3 data da declaragio de faléncia e sobre os seus bens futuros, ao
passo que o CIRE dedica um preceito 2 perda de poderes do insolvente sobre
os seus bens 4 data da declaragio de insolvéncia e outro 2 proibigio de aliena-
¢do de bens futuros. '

Este efeito da insolvéncia corresponde aquele que o Cédigo Comercial de
1888, no art. 700, e o Cédigo de Processo Comercial de 1905, no seu art. 198,
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designavam por “interdigdo civil do falido pelo que respeita a0s SEUS bens
havidos ou por haver’16 ¢ que o Cédigo de Faléncias de 1935 (art. 22) € O
Cédigo de Processo Civil, quer na versdo de 1939 (art. 1158), quer na versao
de 1961 (art. 1189), designavam por “inibicdo do falido para administrar ou
dispor de seus bens havidos, ou que de futuro lhe advenham”7.

A qualificagio do efeito em causa como “interdigdo” teve voga durante 0
século XIX, mas comegqou a Set criticada ainda nesse século. Cunha Gongalves
afirmava j4 peremptoriamente que » o falido ndo é um interdito, nem incapaz”
e que “a sua situagdo juridica deve ser designada como indisponibilidade”lg.
Do preambulo do Cédigo de Faléncias de 1935 constava:

«A situacdo do falido ndo ¢, em rigor, uma incapacidade, pois ele con-
serva o exercicio de todos 0s direitos pessoais estranhos 2 faléncia, pode
exercer a sua arte ou proﬁsséo, pode praticar 0s actos de que resulte
aumento de patriménio, pode continuar na administragdo de bens estra-
nhos 2 faléncia; o que ndo pode é administrar 0s bens apreendidos para a
imassa, nem onerar ou alienat, salvo as excepgdes previstas, 03 bens que
possuir ou venha a possuir. A sua incapacidadé limita-se afinal a impedir a
prética de actos de que possa haver diminuigio do seu patriménio, 0 que
ali4s se compreende bem, porque, a0 passo que as incapacidades em geral
se destinam a proteger oS proprios incapazes, a incapacidade na faléncia
destina-se a proteger os interesses dos credores”

O pensamento eXpresso Nesse preambulo continua verdadeiro!®. Como se
sintetiza num livro espanhol recente, «4 inabilitacao do falido para adminis-
trar e dispor dos seus bens responde exclusivamente 4 ideia de garantir os
direitos dos credores sobre 05 bens dos devedores: ¢ uma limitagao estabele-
cida como garantia de que ndo Jesaparecerdo ou diminuirdo os bens do falido
enquanto se tramita 0 processo de faléncia..”

Na medida em que assim &, este efeito de insolvéncia aplica-se apenas ao
insolvente, seja ele pessoa singular ou pessoa colectiva, nio se reflectindo na
esfera juridica dos titulares dos 6rgaos dos insolventes pessoas colectivas.
P

16 Palavras do Cédigo Comercial de 1888, No Codigo de Processo Comercial de 1905 as

ultimas trés das palavras citadas eram substituidas por “ou que de futusa lhe advenham”.
17 A transcrigio é do preceito do C6digo de Faléncias. O Codigo de Processo Civil substi-

tuiu o “ou” por “¢"

18 Comentdrio ao Codigo Comercial Portugués, Lisboa, 1914, vol. 111, pag. 496, e voL. 1, pag.
57, respectivamente.

19 Para o desenvolvimento da questao da natureza juridica do efeito em causa, ¥. Maria do
Rosdrio Epifanio, ob. cit, phgs. 134 e segs.

20 Anrora Martinez Fiérez, La Inhabilitacion del Quebrado Ambito Temporal, Aranzadi,

2002, pag- 17.
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O 4mbito da indisponibilidade em causa merece ainda uma nota no res-
peitante ao sentido da palavra “bens”. N3o pode haver dévida quanto a que,
no caso, a palavra designa nao apenas coisas corpdreas, mas também quais-
quer outros tipos de coisas, em sentido lato, incluindo créditos. No entanio,
do art. 84 do CIRE decorre que a indisponibilidade em causa nio se estende
aos créditos consistentes em remuneragdes de servigos que o insolvente pes-
soa singular venha a prestar (ao abrigo de contrato de trabatho subordinado
ou de contrato de prestagio de servigos). Como dizia o Codigo de Processo
Civil, na versio de 1961 (art. 1159}, “ao falido ¢ licito, em qualquer caso,
adquirir pelo seu trabalho, meios de subsisténcia™l.

Por tltimo, sublinho outro aspecto que é outro Jado de algo jé focado: os
bens de cuja disponibilidade o insolvente fica privado sdo (apenas) os inte-
grantes da massa insolvente. Daqui decorre que, N0 ¢aso das pessoas singula-
res, que sdo titulares de outros bens para além desses, a indisponibilidade em
causa ndo abrange esses outros bens.

Proibicdo de alienagdo de bens futuros

Por forga do art. 46, n.° 1, a massa insolvente abrange ndo sé o patriménio
do devedor 4 data da declaragio de insolvéncia como o0s direitos e deveres que
ele adquira na pendéncia do processo. A proibigao da alienagio de bens futu-
ros e da cessdo de rendimentos consagrada no art. 81, n.° 2, é, em parte, COro-
lario do ambito fixado ao patriménio a liquidar em beneficio dos credores.
Noutra parte, porém, a proibigdo parece ter outra razdo de ser.

Na verdade, ¢ de enfatizar que a proibicdo abrange rendimentos que 0
insolvente obtenha e bens que adquira posteriormente 20 encerramento do
processo. Ora, na medida em que, como adiante se verd, o encerramento do
processo faz cessar os efeitos que resultam da declaragao de insolvéncia, deter-
minando, nomeadamente, que o devedor recupere o direito de disposigao dos
seus bens {art. 233, n.° 1, alinea a)), a proibi¢ao da cessdo de bens ndo pode
ser vista como mero corolério do ambito fixado ao patriménio a liquidar.
Tenbo dificuldade em assentar no fim prosseguido pela lei, mas, provavel-
mente, nio errarei se alvitrar que ele é ainda a protecgao da igualdade de tra-
tamento dos credores.

O preceito em andlise merece-me ainda uma observagio terminolégica:
utilizando a lei, de resto no seguimento de tradigio antiga, no n.° 1 do art. 81,

21 Sobre esta questdio, 4 luz do CPEREEF, v., no sentido em causa, Maria do Rosario Epifa-
nio, ob. cit., pag. 115.
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a palavra “bens” em sentido amplissimo, ¢ incongruente que no n.° 2 do
mesmo artigo a mesma palavra apareca aparentemente utilizada em sentido
mais restrito — como parece resultar de a proibigdo abranger ndo s6 bens como
“rendimentos”, Uma explicacio para a incongruéncia estard em o legislador
ter querido abranger aqui, também, os rendimentos do trabalho, mas a ver-
dade é que o rigor terminolégico — ¢ com ele a clareza da lei — deixa muito a

desejar.

Perda do direito a remuneracio (dos administradores do devedor pessoa
colectiva)

O art. 82, n.° 1, determina que “os 6rgdos sociais do devedor mantém-se
em funcionamento ap6s a declaragdo de insolvéncia, mas os seus titulares néo
serdo remunerados, salvo no caso previsto no artigo 227.°, podendo renunciar
aos cargos com efeitos imediatos™ '

Para se entender este preceito, ha que ter em conta que, no sistema do
CIRE, a declaragio de insolvéncia no priva necessariamenie o devedor, pelo
menos de imediato, da administragio da massa insolvente, pois o juiz, quando
esteja compreendida na massa uma empresa, pode determinar que tal admi-
nistracio seja assegurada pelo devedor (arts. 224 e 36,n.° 1, alinea e)).

Como coroldrio dessa possibilidade, o CIRE prevé que, sendo o insolvente
pessoa colectiva, enquanto a administragéo da insolvéncia for assegurada pelo
devedor, se mantenham as remuneragdes dos seus administradores (art. 227).

Quando o juiz ndo use o poder de determinar que a administrago da
massa insolvente seja assegurada pelo devedor, os titulares dos respectivos
6rgaos perdem o direito & remunerag#o, embora se mantenham em fungdes.
Também aqui tenho dificuldade em descortinar o alcance e a razéo de ser do
preceito. As principais diividas que se me levantam séo:

— como se compatibiliza esse exercicio de fungdes com a perda de poderes
de administracio e de disposi¢do sobre os bens integrantes da massa
insolvente?

— até quando se dé essa manutengio em fungdes?

— como se justifica que quem trabalha néo tenha direito a remuneragio?

Os esbogos de respostas que proponho sdo os seguintes:

— os poderes dos 6rgdos da pessoa colectiva insolvente (salvo quando o
juiz determine que a administragio da massa continue a cargo do deve-
dor) sdo drasticamente reduzidos pela declaragio de insolvéncia, mas
ndo eliminados; esses 6rgios devem exercer as suas fungdes em tudo

142



EPEITOS DA DECLARACAO DE INSOIVENCIA QUANTO A PESSOA DO DEVEDOR

aquilo que nio contenda com os poderes do administrador (a titulo de
exemplo, sugira-se que os titulares dos érgaos de administra¢io mante-
ri0 o exercicio das posicdes juridicas inerentes 2 qualidade da entidade
patronal);

— o exercicio de fungdes em causa manter-se-4 até que a liquidagdo da
massa acarrete o esvaziamento total das mesmas;

_ o sentido do fragmento do art. 82 que determina que os rgaos sociais
do devedor que se mantenham em fungdes ndo sio remunerados nio ¢
privar essas pessoas de remuncragio pelos servi¢os que prestam, mas
sim estabelecer que elas deixam de perceber os seus vencimentos ante-
riores.

O tempo mostrard se estas minhas propostas de interpretagdo merecem
acolhimento...

5. COMENTARIO AOS “EFEITOS EVENTUAIS™
Consideracdes gerais sobre a qualificacio da insolvéncia

A excepgio do direito (?) a alimentos, os efeitos eventuais da insolvéncia
sdo resultado do incidente de qualificago da insolvéncia. Na medida em que
h4 um momento deste semindrio destinado a esse incidente, e outro especifi-
camente aos efeitos da declaragiio de insolvéncia quanto aos créditos, ndo me
cabe desenvolver a matéria.

Gostaria, porém, de deixar registadas algumas opinides.

Antes de mais, devo esclarecer que me oponho 2 perseguigdo acritica dos
falidos e dos gestores das empresas falidas!

O que justifica, no plano do Direito Privado, o instituto da faléncia € o
saneamento das relacdes econémicas. Esse saneamento é tanto mais conseguido
quanto mais precoce for o reconhecimento da insolvéncia e essa precocidade s6
se pode atingir se, por regra, a iniciativa da insolvéncia couber ao devedor.
Parece, pois, claro que as normas sobre insolvéncia devem estimular os devedo-
res insolventes a reconhecerem-na e é 6bvio que os principais instrumentos para
alcangar esse fim devem ter a natureza de cenouras — e ndo de paus.

O zelo contra os falidos ndo criminosos é préprio de zelotas — papel que
rejeito. Creio que a defesa da liberdade e a redugdo ao minimo das normas
punitivas ndo devem exceptuar a 4rea da insolvéncia,

Para que, porém, nio fiquem duvidas sobre o que defendo, permito-me
acrescentar que j& hd muitos anos propus a introdugio de uma norma similar
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3 que resulta dos n.os 1 e 3 do art. 18 do CIRE. Acho imperioso o saneamento
das empresas que incumprem obrigagdes.

Em segundo lugar, permito-me afirmar que o legislador néo atentou em
que, actualmente, a par dos tipos de falidos oitocentistas, hd um outro tipo —
que é o da empresa gerida por profissionais que nada tém a ver com as cau-
sas da faléncia. O legislador continua a partir do principio de que o gestor ¢
o dono da empresa, o que actualmente ndo corresponde muitas vezes a reali-
dade. A legislacio falencial nasceu quando os agentes econ6micos eram ou
comerciantes em nome individual ou sociedades em nome colectivo e, por
isso, assentou na ideia de que o dono e o gestor eram uma §6 pessoa. Quando
acontecia uma faléncia havia um ilicito, ainda gue atribuivel a infelicidade?2.
Hoje ndo h4 que pensar assim. H4 muitos casos de faléncia que nada tém a
ver com infelicidade ou com conduta reprovavel. Uma legislagdo que supde
que o gestor é incapaz ou pouco sério tem o efeito de afastar os bons gesto-
res profissionais das empresas em situagdo de risco — o que ¢ francamente
indesejével.

Em terceiro lugar, reputo as regras processuais do “incidente de qualifica-
¢do” como deficientes. O mero facto de o legislador, no art. 188, n.° 7, ter
recorrido a uma remissdo genérica para regras formuladas para fins inteira-
mente diversos mostra quanto subvalorizou os problemas. Sem poder, nesta
ocastdo, ir mais longe, direi ainda que a natureza dos factos em causa reco-
mendaria que o recurso a pericias fosse obrigatorio, pelo menos na maior
parte dos casos. :

Em quarto lugar, sou de opinido que vérias das hipSteses da qualificagao
da insolvéncia como culposa consubstanciam injusticas, assentes em crengas
ingénuas. Sirva de exemplo a alinea g) do n.° 2 do art. 186.

Segundo tal preceito, prosseguir uma exploragio deficitdria, no interesse
pessoal dos administradores ou de terceiros, leva a que a insolvéncia seja irre-
mediavelmente considerada culposa sempre que os administradores soubes-
sem ou devessem saber que tal exploragdo conduziria com grande probabili-
dade a uma situagio de insolvéncia...

22 Na exposi¢iio de motivos do Cédigo de Comércio francés de 1807 podia ler-se: “Il existe
un délit, puisqu’il y a eu violation d’engagements et de propriétés. Celui quia commis ce délit
peut y avoir été conduit par le malheur, par linconduite ou par la mauvaise foi. Si Cest par le
malheur, il doit &tre protégé; si ¢’ést par inconduite, il doit subir une correction; si C'est par
fraude, il doit étre liveé 3 toute la sévérité de la justice criminelle. Le malheur doit étre démon-
tré par le failli; Iinconduite, prouvée par les créanciers ou la partie publique; la fraude, pour-
suivie par Pautorité”, O Cédigo de Ferreira Borges afirmava, no art. 1121: “Diz-se negociante
quebrado aquele que por vicio da fortuna ou seu, ou parte da fortuna e parte seu se acha iné-
bil para satisfazer a seus pagamentos, e abandona o comércio...’

144



EFEITOS DA DECLARAGCAO DE INSOLVENCIA QUANTO A PESSOA DO DEVEDOR

Pergunta-se:

~ O que ¢ “exploragio deficitdria”? O deficit de que se fala é “antes ou
depois” dos encargos financeiros? “Antes ou depois” dos encargos de
estrutura? “Antes ou depois” dos encargos inerentes as medidas de res-
truturagio destinadas a evitar a insolvéncia?

— Interesse pessoal abrange o recebimento de vencimentos? Abrange o
reembolso de empréstimos?

— Os s6cios 530 terceiros para os efeitos em causa?

~ O facto de haver uma probabilidade significativa de uma empresa cair
em insolvéncia implica a proibicio de tentar evitar que isso aconteca?

Apos a infeliz reforma de 1998, o CPEREF passou a conter um artigo {126
—A), epigrafado “responsabilizago soliddria dos dirigentes”, que possibilitava
que o tribunal declarasse a responsabilidade solidéria e ilimitada pelas dividas
de uma pessoa colectiva falida dos seus administradores, aparentemente sem
necessidade de qualquer processo razodvel. O CIRE ndo foi tdo longe, mas
quase...

A inabilitacio

Do art. 189, n.” 2, alinea b) resulta que na sentenca que qualifica a insol-
véncia como culposa o juiz deve decretar a inabilita¢do das pessoas afectadas
pela qualificagdo por um periodo de 2 a 10 anos. O art. 190 complementa tal
preceito estabelecendo que o juiz, ouvidos os interessados, nomeia um cura-
dor para cada um, fixando os poderes, que lhe competem.

Aos meus olhos, estas normas sdo absurdas. A inabilitacio é, no nosso
Direito, uma medida préxima da interdicdo, destinada a ser aplicada a pessoas
diminuidas por uma debilidade — ndo tdo grave quanto as que justificam a
interdicdo —, cujo fim € a protec¢io da pessoa a quem ¢é aplicada?’,

A inabilitacio regulada no CIRE?4 pouco tem a ver com tal figura. Apenas
1no que respeita ao regime aplicavel a inabilitagdo do CIRE é proxima da figura®

23 Muito claramente nesse sentido, v. Carlos Alberto da Mota Pinio, Teoria Geral do Direito
Civil, 3% ed., Coimbra Editora, pags. 220 e 221, Heinrich Ewald Horster, A Parte Geral do Cédigo
Civil Portugués, Almedina, 1992, pag. 342, e Anténio Menezes Cordeiro, Tratade de Direito
Civil Portugués, I, Parte Geral, tomo III, Pessoas, Almedina, 2004, pags. 425 e segs.

24 De resto, j4 prevista no art. 2.°, n.° 8, da Lei 39/2003, de 22 de Agosto {lei que concedeu
" a0 Governo autorizagio legislativa para aprovar o CIRE, incluindo expressamente para legislar
sobre “as consequéncias decorrentes do processo especial de insolvéncia para o estado e a capa-
cidade do insolvente ou seus administradores”).
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da inabilitagio regulada no Codigo Civil. Quanto a0 mais ndo. As pessoas
afectadas ndo sao diminuidas por qualquer debilidade e o fim da medida ndo
é a sua protecgao...

O preambulo do CIRE (n.° 40) parece indicar que a fonte inspiradora da
solucdo em causa foi o Direito espanhol. No entanto, a “inhabilitacion” das
leis dos nossos vizinhos nada tem a ver com a figura da inabilitagao regulada
no Cédigo Civill Com efeito, tradicionalmente, 2 “inhabilitacién” em causa
ndo era mais que a figura do Direito dos nossos vizinhos correspondente &
“interdigao civil do falido” estabelecida no nosso Cédigo Comercial de 1888.
Como jé referi atrds, a Doutrina espanhola considerava que 2 “inhabilitacion
del quebrado” era uma limitacdo estabelecida como garantia de que 08 bens
do falido ndo desaparecem enquanto se tramita a faléncia.

Na lej de 2003, 2 inhabilitacion” resultante da qualificaggo da insolvéncia
* como culposa tem por objecto «sdministrar los bienes ajenos durante um
periodo de dosa 15 afios, asi como para representar o administrar a cualquier
persona durante el mismo periodo..” Sublinho: inabilitagdo para administrar
bens alheios e representar outras pessoas...

Parece, pois, que O legislador do CIRE se equivocou quanto a0 sentido da
sua fonte inspiradora.

A inibi¢ao para o exercicio do comércio e para a ocupagio de diversos
cargos

Do art. 189, n.° 2, alinea ¢) resulta que na sentenga que qualifica a insol-
véncia como culposa o juiz deve declarar a inibigdo das pessoas afectadas pela
qualificagdo “para 0 exercicio do comércio durante um perfodo de 2 a 10 anos,
bemn como para a ocupagio de qualquer cargo de titular de érgao de sociedade
comercial ou civil, associagdo ou fundacio privada de actividade econémica,
empresa pablica ou cooperativa’-

No seu niicleo essencial, 2 norma vem do Codigo de Faléncias de 19352
O parégrafo 1.° do seu art. 27 estabelecia que a inibigdo do falido para admi-"
nistrar bens abrangia “o exercicio do comércio, directamente ou por inter-
posta pessoa, € bem assim o desempenho das fungdes de gerente, director ou
administrador de qualquer sociedade comercial ou civil”, O Cédigo de Pro-
cesso Civil, na sua versdo primitiva, reproduziu tal preceito do Codigo de

25 No sentido de que o Cédigo Comercial de 1888 nao proibia 0 falido de exercer o comeér-
cio, v. Luis da Cunha Gongalves, Comentdrio do Codige Comercial Portugués, 1914, vol. IIL,
pig. 497.
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Faléncias (v. respectivo art. 1158, §1.°). J4 a versao de 1961, mantendo o essen-
cial, autonomizou a proibigio do exercicio do comércio da inibi¢ao de admi-
nistrar bens (v. respectivo art. 1191). O CPEREF retomou 2 palavra “inibigao”
para descrever a proibicio em causa — com a grande diferenga de ndo usar tal
palavra para caracierizar a privagio dos poderes de administragio (arts. 148 e
147). A inclusdo no elenco dos tipos de pessoas colectivas em causa das “fun-
dacbes privadas de actividade econémica” foi obra da reforma do CFEREF de
1998 - creio que por influéncia de uma observacao feita por Luis A, Carvalho
Fernandes e Jodo Labareda, logo na primeira edigdo do seu “Cédigo Ano-
tado”26, Sem prejuizo de tudo o que afirmei antes, julgo que o legislador do
CIRE andou bem ao manter tal extensdo da inibi¢ao.

A perda de créditos e a obrigacio de restituicdo dos bens

Do art. 189, n.° 2, alinea d) resulta que na sentenga que qualifique a insol-
véncia como culposa o juiz deve “determinar a perda de quaisquer créditos
sobre a insolvéncia ou sobre a massa insolvente detidos pelas pessoas afecta-
das pela qualificagdo e a sua condenagdo na restituiggo dos bens ou direitos j&
recebidos em pagamento desses créditos”

Carlos Ferreira de Almeida — outro mestre e amigo — falard, provavelmente,
sobre este efeito. No momento em que escrevo, ainda nio tive ocasifo de com
ele abordar o tema, nas nossas frequentes trocas de ideias. Apesar disso, per-
mito-me trés notas.

A primeira para assinalar que o preceito é inovador.

A segunda para dizer que a sua fonte foi ja referida a Ley Concursal espa-
nhola, mais exactamente o seu art. 172, 2, 3.%

A terceira para manifestar oposigdo a norma, na medida em que a2 mesma
nio tem vestigios de proporgao entre a conduta ilicita e a san¢do. Em qualquer
caso de faléncia culposa, todas as “pessoas afectadas” por essa qualificacdo
perderio todos os seus créditos sobre a insolvéncia ou sobre a massa insol-
vente qualquer que s¢ja o grau da sua culpa, qualquer que seja o valor desses
créditos, qualquer que seja a sua origem, qualquer que seja a época em que se
constituiram! E no caso de terem recebido bens ou direitos em pagamento de
créditos serdo condenados A sua restituigdo, com igual desconsideragio dos
factores em causa. Os Pedros Crus que foram reis na peninsula ibérica durante
o século XIV e passaram a Histéria por terem “sentimentos fortes” em maté-

26 V. Cédigo dos Processos Especiais de Recuperagio da Empresa e de Faléncia Anotade, Quid
TJuris, 1994, pég. 356.

147



Rul PINTO DUARTE

ria de Justica aplaudiriam. Eu pego licenga para nao o fazer —ou melhor, ndo
aplaudo, mesmo na auséncia de licenga.

O direito a alimentos

O art. 84 prevé a atribui¢ao ao devedor de um subsidio a custa dos rendi-
mentos da massa insolvente, se o devedor carecer absolutamente de meios de
subsisténcia e 0s nao puder angariar pelo seu trabalho. Tendo em vista as cri~
ticas que Oliveira Ascensdo fez ao art. 150 do CPEREE que estabelecia algo de
semelhante, permito-me comegar por lembrar que:

a) o Coédigo Comercial de 1888 estabelecia (no pardgrafo tinico do art.
705) que “ndo existindo presungdo de fraude ou culpa na quebra, o falido,
sendo comerciante matriculado, tera direito a alimentos pela massa falida”;

b) o Cédigo de Faléncias de 1935 estabelecia (no art. 24}

“Se o falido carecer absolutamente de meios de subsisténcia, pode o
juiz, ouvido o administrador, arbitrar-lhe temporariamente um médico
subsidio a titulo de alimentos.

§ tinico. Em qualquer estado do processo poderdo os alimentos cessar
por iniciativa oficiosa do juiz ou a requerimento do administrador ou de
qualquer credor, alegando-se justo motivo.” _
¢) o Cédigo de Processo Civil, quer na verséo de 1939 (no art. 1160) quer

na versio de 1961 (no art. 1195), manteve o essencial do estabelecido no
Codigo de Faléncias de 1935.

Aproveito ainda para colocar explicitamente 2 divida?? consistente em
saber se o insolvente tem um verdadeiro direito a alimenios, a qual nasce da
formulacao do art. 84: “..pode o administrador, com o acordo da comissdo de
credores, ou da assembleia de credores, se aquele ndo existir, arbitrat-lhe um
subsidio..”. “Pode” ou deve? Em minha opinido, o poder em causa — verifica-
dos que sejam os pressupostos da caréncia absoluta de meios de subsisténcia,
da impossibilidade de angariagio dos mesmos e da existéncia de rendimentos
da massa insolvente — é vinculado. Deve, pois, entender-se que em ials situa-
¢Bes o insolvente é titular de um verdadeiro direito a alimentos.

Um tltimo aspecto acerca deste ponto: o de o direito em causa nao se
estender aos administradores das pessoas colectivas insolventes.

27 Até aqui, tenho vindo a expressé-la apenas por meio da colocagiio de um ponto de inter-
rogacio a seguir & expressdo.
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Catarina Serra aplaude esta orientagdo seguida pelo CIRE de restringir a
possibilidade de atribuicdo de alimentos ao insolvente pessoa singular,
dizendo, com abonagdo no que Maria do Rosério Epifanio escreveu na vigén-
cia do CPEREF, que a possibilidade “funciona como contrapartida as limita-
cBes a que o devedor fica sujeito ap6s a sua declaragdo de insolvéncia, desig-
nadamente a privagio dos poderes de administragdo e de disposigdo € a
correspectiva apreensdo dos seus bens penhoréveis, que 0 podem atirar para
uma situacdo de indigéncia” e que, a0 contrério, “os administradores conser-
vam, em principio, 0s poderes sobre os bens proprios™.

Permito-me discordar, perguntando: qual a diferenga entre o falido singu-
lar e o gerente de uma sociedade por quotas falida, quando esse gerente € 0
s6¢io tnico? Qual a razdo para pensar que os administradores tém “bens pro-
prios™?

Renovo o que airds disse, usando outras palavras: ndo hd razbes morais
nem econdmicas para perseguir falidos ou gestores de empresas falidas, pelo
simples facto de o serem. Persigam-se os que praticam actos ilicitos, mas con-
videm-se os demais & cooperagdo com os credores...

6. CESSACAO DOS EFEITOS DA DECLARAGAO DE INSOLVENCIA

Por forca do art. 233, n.° 1, alinea a), os efeitos que resultam da declaragio
de insolvéncia cessam com o encerramento do processo. Entre esses efeitos a
lei nomeia o direito de o devedor dispor dos seus bens e gerir livremente os
seus negécios. Exceptuam-se, naturalmente, os efeitos ligados a qualificagdo
da insolvéncia como culposa que, quanto aos que sio reversiveis, $0 terminam
com o decurso do prazo que lhes seja fixado na sentenca de gualificagso.

7. A TERMINAR...

A terminar, sublinho trés das vérias ideias que procurei expressar.

A primeira é-a de que no que respeita aos efeitos da insolvéncia apresentas,
dos como necessdrios o CIRE se insere na linha da legislagio anterior.

A segunda é a de que no tocante aos efeitos eventuais a principal inovagao
¢ a possibilidade de declaragio de inabilitagdo, que se me afigura inadequada
e cujos pressupostos, nalguns casos, me parecem imprecisamente delineados.

28 () Nove Regime Portugués da Insolvéncia, cit., pag. 32.
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¢ a de que nas suas outras inovagoes — designadamente na perda
da de créditos — © CIRE parece consagrar

indo sentimentos de Tustica insuficiente-

A terceira
do direito 3 remuneragdo € na per
solugdes pouco amadurecidas, reflect

mente elaborados.
A lei perfeita ainda estd para acontecer...
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